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Pratarme

Kam Siandien Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos (toliau — LDK) istorija? Pirmas at-
sakymas biity labai paprastas — LDK virsta tarptautinio mokslo aktualija. Ta¢iau $i knyga
ne apie tai. LDK istorijos reikia lietuviy tapatybei, kuri atspirtimi laiko senajg istorija. ,,IS
praeities tavo stiniis te stiprybe semia®, — giedame ,,TautiSkoje giesméje®. Taciau i§ kokios
LDK praeities sitiloma semtis stiprybés? Toli grazu ne i$ visos, o tik i$ herojiSkos pagonis-
kosios Lietuvos istorijos. Daznai stiprybeés Saltiniams priskiriami ir Vytauto laikai, taciau
geriausiu atveju tik kaip kulminacija, po kurios prasidéjo lietuvybés nuosmukis, o jau nuo
unijos su Lenkija — ,,uzmirimas®, kaip sake Maironis. Todel XIX a. pabaigoje lietuvius ir
reikéjo budinti, kad ,,atgimty®. Tokie yra tradicinio, vadinamojo didziojo Lietuvos istorijos
pasakojimo kontiirai, kuriuos matome ir Siais laikais tiek istoriografijoje, tiek visuome-
nés istorinéje samonéje. Sis pasakojimas rémési viena pamatine prielaida, kad kazkada
praeityje gyvavo pagoniskoji balty civilizacija, kurios paskutiniu akordu galbit ir buvo
Vytauto imperija. Deja, Simtmetj besirutuliojantis Lietuvos istorijos mokslas i$ esmes taip
ir nesurado pagoniskosios Atlantidos, o po Edvardo Gudaviciaus pradéty istoriografiniy
permainy Vytauto laikus galima jvertinti ne kaip Lietuvos istorijos kulminacija, o kaip
Lietuvos kelio j Europa pradzia. Todél Siandien drasiai galima kalbéti apie iStisa LDK eu-
ropeizacijos epochg, prasidéjusig Lietuvos krikstu ir Vytauto valdymu, po gero Simtmecio
pasireiskusig rastijos, teisés, architektiiros ir kitais Vakary civilizacijos pozymiais, galima
kalbéti apie civilizacing pazanga, placiai iSsiskleidusig Baroko epochoje ir kulminacijg pa-
siekusig Geguzés 3-iosios konstitucijos laikais. IS Sio tezés plaukia nuosekli pazitira, kad
visi siekiai vertinti ir analizuoti Lietuva iki ,,uzmirimo® per XIX-XX a. sandiros lietuvy-
bés prizme yra modernizuojantys ir klaidinantys — metaforiskai sakant, Kestutis neskaité
»Ausros®, o Birute nemokée Vytauto i$ lietuviSko elementoriaus.

Ne veltui kg tik mus palikes Sigitas Geda, jvertings Edvardo Gudaviciaus koncepci-
ja, iSmintingai klausé: ,,ar neatéjo metas j mtsy kulttiros centrg iSkelti visa LDK paliki-
ma, uzuot kabinusis j krikS¢ionybés ir stabmeldybés prieStarg?“ Tai ir vercia permastyti
Siandienj tradicinj lietuviy tapatybés modelj. Jis susiformavo Tautinio atgimimo laikais ir
buvo gynybinis, siekes iSsivaduoti ne tiek i§ Rusijos, kiek i§ lenky kultiiros jtakos, vadi-
nasi, — atsisakes bajory, kaip nudZitvusios tautos Sakos, nerades reikalo ieSkoti lietuvy-
bés ir lenkiSkosios, ruséniskosios, ZydiSkosios ir kity i§ LDK ateinanciy tradicijy santykio.
Naratyvy teorijos pozitiriu, Sioje tapatybéje radesis istorinis pasakojimas apibudintinas
paprastai — tai Didysis nacionalistinis pasakojimas. Verta atsigrezti j vertybine jo dimen-
sijg. Jame yra lietuviai, bet i§ esmés néra kity LDK tauty, yra katalikybe, bet Sesélyje yra
atsidiirusios kitos religijos ir net krikscioniskos konfesijos. Jame yra lietuviy kalba, bet
uzmirsStos kitos ,,autochtoninés® LDK kalbos — lotyny, rusény, lenky, vokieciy. Jame yra
Vytauto imperine galia, bet ne Lietuvos Statuty tradicijos ir Geguzés 3-iosios konstitucijos
imperatyvai. Jame yra jéga ir tvarka, bet ne demokratija ir tolerancija, apibendrinkime —
jame yra tik tradicinés ,,vyriskos®, o ne ,,moteriskos“ vertybés. Jau to pakakty pasakyti,
kad tokiomis vertybémis pagrjstas pasakojimas nebetinka Siuolaikinei demokratijos epo-
chai. Ypac tai buvo matyti 2004-aisiais, jie Lietuvai atne$é naryste Europos Sajungoje ir
NATO - Lietuva savo istorijoje niekada nebuvo tokiose globaliose sgjungose. Si geopoliti-
né revoliucija turéty paskatinti mentaliteto ir tapatybés permainas, tuo paciu Lietuvos ir
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LDK istorijos interpretacijy perziirg. Juk Siose interpretacijose i§ esmeés niekada nebuvo
siekiama iSvysti Lietuvos Europos kontekstuose, o atvirksciai — siekta aprasyti Lietuvg
kaip atskirybe nuo kaimyny, ypa¢ nuo lenky, kartu — nuo Europos. Stai kodél i§ dalies
ir nuo istoriky priklauso, kad 2004-ieji daznai tebetraktuojami kaip pavojingas Lietuvos
atsivérimas globalizacijai, i$ kurios tik ir gali plaukti siekis ,,susitelkti j rieSutg™ t. y. puo-
seleti tradicinius vaizdinius, o LDK istorijos interpretacijas priversti tarnauti tradiciniam
naratyvui. Vis délto, pagal naratyvy teorija, Salia didZiyjy naratyvy yra ir mazieji, netilpe
j Didjjj. Taciau butent i$ jy zinome apie jvairiakalbe LDK rastijg, gausybe konfesijy, pa-
radoksaliai bitent jais remtasi didziuojantis ,,uzmigusios™ Lietuvos reiskiniais — Vilniaus
universitetu, senamiesciu, baroku. Biitent Situose naratyvuose ryskéjo, kad biita ne tik
lietuviakalbés rastijos Lietuvos, kurig ir tenoréjo matyti lietuviy tautinis Atgimimas —
nors lietuviakalbés rastijos tradicijy LDK istorijoje biita nepaprastai mazai. Bet juk bita
Lietuvos ir su rusény kalba, kuri ir pateiké svarbiausius LDK rastijos fenomenus — Lietu-
vos Metrikg, metrascius ir Statutus, biita ,,roméniskosios™ Lietuvos su Palemono kilmés
legendomis ir iskiliais rastijos paminklais lotyny kalba. Nors daug kam tradiciskai nepa-
tinka, bet juk biita ir lenkakalbés Lietuvos, su kuria visy pirma ir reikia sieti LDK istori-
jos kulminacija Geguzés 3-iosios epochoje ir su kuria sieké susitapatinti ,,senalietuviai®,
priesSprieSine save XIX-XX a. sandiiroje atsiradusiems ,,jaunalietuviams®. Pagaliau biita
zydiskosios Lietuvos — Lite.

Keitési Lietuvos sampratos ir bégant laikui. Siandienos Lietuva, iSaukléta tarpukario
konflikto su Lenkija tradicija, nustemba suzinojusi, kad dar per 1863 m. sukilimg lietuvis
buvo apibréziamas visiskai kitaip: ,,Kas yra lietuvis? Tas, kas tiki laisve ir laikosi Statuto;
Be ko negali gyventi lietuvis? Be laisvés ir vienybés su lenkais.“ Taigi Siandien drgsiai ga-
lima kalbéti, kad moderniosios tautos yra kitokios nei senosios, ir jos istorijg mato kitaip.
Dar kitokia Lietuva formuojasi Siandien — tai ne tik ne LDK, bet net ir ne Vasario 16-osios,
o Kovo 11-osios Lietuva. Taciau Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos ir jos sostinés Vilniaus
daugiakulttiriSkumas, mazai teturintis analogy to meto Europoje, yra ne tik mokslo ak-
tualija. Jis yra Siandienai paradoksaliai artimesnis nei kai kurie nacionalizmo epochoje
atsirade kultiiros reiskiniai. Taciau svarbiausia — skirtingy Lietuvy pamatymas yra skirtas
tam, kad nedemonizuotume ar nelaikytume fataliska tragedija jaunalietuviskosios lietu-
vybés erozijos. Nemune vanduo tikrai ne tas pats kaip Vytauto ar Maironio laikais, taciau
Nemunas — tas pats. Tam ir reikia pamatyti visas epochas, tam reikia visos LDK istorijos,
sisteminio zvilgsnio j visas LDK epochas ir daugiakulttiriSkuma.

Taigi Sios mokslinés studijos tikslas — taikant Siuolaikines istorijos ir kultiiros teo-
rijas (atminties viety, didZiyjy naratyvy ir istorinés samonés), apibendrinti LDK istorijos
tyrimus ir mazuosius naratyvus, atrenkant juose iskeltus fenomenus, lemtingus jvykius,
asmenybes, o kartu skatinti naujiems tyrimams, o tai gali padéti Didziojo naratyvo korek-
cijai arba daugiaperspektyviam naratyvui formuoti. Taip suvokiame ir viso projekto tiks-
la — padéti pagrinda Siuolaikinés lietuviskos tapatybeés tyrimams ir rekonstrukcijos bandy-
mams, kuriuose veikia kaip veiksnys LDK istoriné atmintis. Tai reiskia, kad LDK istorijai
pazinti naudojamas naujas istorinés sgmonés daugiaperspektyvumo principas. Vadinasi,
LDK kultiiros paveldo aktualizavimas yra svarbus tiek kuriant naujg atvirg ir europietiskg
Lietuvos tapatybés modelj, tiek ieSkant civilizuoty santykiy ir dialogo su Lietuvos etni-
némis mazumomis, savo istorijg kildinanciomis i§ LDK epochos (todél studija atlikta kaip
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projekto ,,Valstybe ir tauta: paveldas ir tapatumas® dalis). Taciau $i aktualizacija svarbi dar
vienai Siuolaikinei aktualijai — Lietuvos Ryty partnerysteés politikai. Todel ir suprantama,
kad knygos atsiradimo iniciatyva priklauso Lietuvos Respublikos uzsienio reikaly minis-
terijai, jos Vystomojo bendradarbiavimo ir paramos demokratijai departamentui. Juk uz
ES riby yra like bitent LDK istorijos subjektai — Ukraina ir Baltarusija. Naujausia Zenono
Norkaus imperiologiné iSvada yra tokia — LDK netapo nei tauty kaléjimu, nei juo labiau
tauty lydymo katilu, atvirksciai, — ji tapo tauty lopsiu. Taigi LDK - tai ne ,,DidZioji Lietuva®,
o trijy busimyjy tauty ir Sivolaikiniy valstybiy iStakos. Bitent tiesiogines LDK palikuones
Siuolaikinéje epochoje iSmintingasis lietuviy kilmés lenky mastytojas Jerzy’s Giedroycas ir
jvardijo kaip ULB — Ukraina, Lietuva, Baltarusija — regiona, tiesiogiai sutampantj su LDK.
Vadinasi, istorikams reikia pabandyti suvokti Sig idéja, taciau tiek Lietuvos, tiek ir visose
regiono istoriografijose dazniausiai dominuoja tautiniy istoriografijy tradicijos. Jose skir-
tumy yra daugiau negu bendrumy: nesutarimai dél valstybés genezes (lietuviai ir baltaru-
siai), dél ,,aukso amziy“: poliublininé istorija svarbi lenkams, ikiliublininé — visoms kitoms
tautoms, nes joms tai — Statuty amzius. Tiesa, lietuviams — net ne iki Liublino unijos, o iki
Vytauto mirties, o baltarusiams ir ukrainiec¢iams, atvirk$ciai, — kaip tik po Vytauto, kai
LDK virto ,,ir baltarusiy valstybe®, o ukrainieciai $velniai laikmetj iki Liublino unijos va-
dina ,,Lietuvos epocha®. Lietuviai siekia daug ka lietuvinti ir stengiasi nematyti baltarusiy
protéviy rusény vaidmens, uzmirsta, kad jie labai anksti kartu su lietuviais kiiré Vilniy ir
Vytauto rasting. Tiesa, baltarusiy LDK istorijoje dazniausiai nemato ir Siuolaikiné Rusija,
taip ir nesukirusi baltarusiy atskirumo diskurso, baltarusiai daznai nemato lietuviy (tik
»zomoitus® ar lietuvisus®), o Lenkijos ir Lietuvos ,,Sventaja santuoka™ uzmirsta ir lenkai,
kalbédami apie ,,pirmaja“ lenky Respublika jau po Liublino unijos, o kartais net po Krévos.

Vis délto naujos LDK atmintys formuojasi ne tik Lietuvoje, bet ir Baltarusijoje (LDK
kaip baltarusiy valstybé ir Siandienés tapatybés svarbiausias komponentas), Rusijoje (LDK
kaip demokratiné Rusijos valstybés alternatyva), Lenkijoje (LDK ir Lenkijos unija kaip ES
prototipas). Lietuvai LDK reminiscencija Siuo aspektu turéty reiksti ir Europos regiono re-
konstrukcijos siekinj. Juk kai pabandysime suvokti visa LDK erdve, joje pamatysime ne tik
sutampan¢ius moderniyjy tauty simbolius (pavyzdziui, Zalgirj ar Vytauta), kiek (ir tai ge-
rokai dazniau) problemiskas, disonuojancias, i$ skirtingy tauty perspektyvy matomas ir tuo
svarbesnes viso regiono ,,atminties vietas®. Lietuviai, lenkai ir baltarusiai — LDK kiiréjai;
lietuviai, ,,litvinai* ir ,litoucai®; pagonys, katalikai ir staciatikiai; imperija ir tolerancija;
lietuviy kalba ir ,lietuviy kalbos® — lotyny, lenky, rusény, — bitent tokias disonuojancias
skirtybes Pierre Nora savo garsiajame projekte ir vadina ,,atminties vietomis®. Jas pradeda
Frankai ir galai” — $iy tradicijy sankirta ar jtampa ir yra Pranctizijos ,,atminties vieta®.

Taigi Sios knygos objektas — ne tiek pati LDK istorija (nors ir ji), kiek Sios istorijos
teikiamos galimybés tapti Siuolaikiniy tauty ir valstybiy, o ir viso regiono atminties vieta.
Nesvarbu, kad i$ pradziy vyks argumenty varzybos — kam turi priklausyti Mindaugas ir
Vytautas, Jogaila ir Lietuvos Statutai, Radvilos ir Chodkeviciai, kaip pasidalyti Mikalo-
jaus Husoviano ir Motiejaus Kazimiero Sarbievijaus, Adomo Mickeviciaus ir Czestawo
Mitoszo kiiryba. Svarbu, kad istorijos, kultiiros ir paveldo siuzetai tapty bendri visam re-
gionui. Siuos siuzetus reikia ne karpyti, o skaityti. Tai ir galéty tapti naujaja Lietuvos ir
Europos Ryty partnerystés programos dalimi — kultiira ir poezija jveikia sienas. Magnus
Ducatus Lithuaniae, Magnus Ducatus Poesis...
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1. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos herbas Vytis vir§ Vilniaus Ausros varty.
2. Lietuvos Didzioji Kunigaikstija Vytauto laikais



Lietuvos Didzioji Kunigaikstija: tarsi gyvos valstybes
faktai

Valstybés chronologija: nuo XIII a. vidurio iki 1795 m.

Valstybinés sajungos: nuo 1385 m. personaliné arba dinastiné unija su Lenkija, nuo
1569 m. federacija su Lenkija — Lenkijos ir Lietuvos valstybé, arba Abiejy Tauty Respu-
blika, kuri 1592-1599 m. susijusi personaline unija su Svedija, 1697-1763 m. — personaline
unija su Saksonija.

Valstybés vadovas: didysis kunigaikstis (1253-1263 m. karalius), nuo 1569 m. kartu
ir Lenkijos karalius.

Valdanciosios dinastijos: Gediminaiciai (XIII a. pabaiga — 1572 m.), Vazos (1587—
1668 m.), Saksai (1697-1763 m.).

Herbas: Vytis — kalaviju ginkluotas raitelis, kurio skyde Dvigubas kryzius.

Sostiné: Vilnius (nuo 1323 m.).

Kiti miestai: Trakai, Kaunas, Gardinas, Brasta, Kijevas, Luckas, Ostrogas, Nesvy-
zius, Polockas, Vitebskas, Minskas, Naugardukas, Mogiliavas, Mstislavlis, Cernigovas.

Plotas: XV a. pradZioje 1 mln. km?. Si teritorija apémé iandienes valstybes: Lietuva
(be Klaipedos krasto), Baltarusija, didele dalj Ukrainos, dalj Rusijos, Lenkijos ir Moldovos
teritorijy. XVI a. pab., praradus teritorijas Rusijos naudai ir Ukrainos vaivadijoms peréjus
Lenkijos pavaldumui, valstybés plotas sumazéjo iki 300 tiikst. km?.

Gyventojai: XV a. pradzioje 2 mln. (i$ jy 20 proc. lietuviy ir 80 proc. rusény), XVI a.
viduryje — 3,5 mIn., XVIII a. pab. — 5 mIn.

Pagrindinés tautos: lietuviai, rusénai (senieji baltarusiai ir ukrainieciai), lenkai, zy-
dai, totoriai.

Oficialios kalbos: lotyny, rusény, lenky.

Valstybiné religija: nors 1563 m. deklaruota visy krikscionisky konfesijy lygybeé,
realiai valstybinés religijos statusas nuo 1387 m. priklausé Kataliky baznyciai, po 1596 m.
nelygiomis teisémis — ir Graiky kataliky baznyciai (teisés sulygintos 1791 m.).

Kitos religijos: staciatikiy, evangeliky liuterony, evangeliky reformaty, arijony, ju-
déjy, karaimy, musulmony, armény kataliky, rusy sentikiy.

Santvarka: XIII-XIV a. ankstyvoji (patrimoniné) monarchija, XV-XVI a. monar-
chija su oligarchinio valdymo institucijomis, XVII-XVIII a. elekciné luominé monarchija
arba ,,bajory respublika®, 1791-1793 m. konstituciné monarchija.

AukSciausios valstybés institucijos: Pony taryba (nuo XV a. pabaigos), Seimas (nuo
1566 m.), nuo 1569 m. — Abiejy Tauty Respublikos Seimas ir Senatas (LDK — 1/3 viety).

AukSciausi vykdomosios valdzZios pareigunai: kancleris, vicekancleris, didysis
marsalas, rimy marsalas, didysis etmonas, lauko etmonas, izdininkas. Vaivadijose: vai-
vados ir kastelionai.

Administraciné struktara: pavietai (nuo 1566 m.) ir vaivadijos: nuo 1413 m. Vil-
niaus ir Traky, nuo 1475 m. Kijevo, véliau — Polocko, Vitebsko, Smolensko, Palenkés, nuo
1566 m. — dar ir Voluinés, Braclavo, Brastos, Minsko, Mstislavlio.

Sienos su: Livonija, Maskvos valstybe (véliau Rusija), Krymo chanatu, Moldova,
Lenkija, Vokieciy ordinu (véliau Priisija).
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Europa Regina. Dail. Johannes Bucius, apie 1537 m.



Uzmirstoji Silicianijos kunigaikstija

Pradéjes skverbtis j Europos Zemelapius dar XIV a., Lietuvos vardas XV-XVI a.
Europoje gerai zinotas. Tai regima XV a. pradzios Strasbiiro freskoje, kur kg tik apsi-
krikstijusi Lietuva Zengia tarp kity trylikos Europos valstybiy. Tai matoma ir jspiidingame
X VI a. Europos, kaip karalienés, jvaizdzio $altinyje. Zinota Lietuva ir XVII-XVIII a. kar-
tografijoje, nors vis dazniau ,,uzdengiama® ar net ,,nutrinama“ Lenkijos. Taigi valstybés
egzistavimo laikotarpiu iki pat XVIII a. pabaigos LDK nebuvo uzmirsta, neabejota jos
priklausymu Europai. Vis deélto kodel vokieciy karininkas Paulius Weberis, tarnaves per
Pirmajj pasaulinj karg vokiec¢iy kariuomenéje Vilniuje, grizes j tévyne 1917 m. iSleido kny-
gute labai iSraiskingu pavadinimu — ,,Vilnius — uzmirs§tas meno miestas®“. Pranctizy dra-
maturgas Alfredas Jarry, komentuodamas savo absurdo dramg ,.Karalius Ubas“ (1896),
sako: ,,veiksmas vyksta Lenkijoje, tai yra — niekur.” Tq ,,niekur® biity paprasciausiai pa-
aiskinti taip: Lenkija ir Lietuva iSnyko i§ XIX a. Europos politinio Zemélapio. Taciau ar
atsitiktinai Sios pjesés absurdiskiausios scenos veiksmas vyksta Lietuvoje, lokio oloje? Ar
atsitiktinumas, kad per visg XIX a. Vakaruose, jei ir buvo prisimenama Lietuvos Didzioji
Kunigaikstija, tai tik kaip egzotiskas giriy krastas. Nejzengiamu misky ir vilky krastu
Lietuvg vaizduoja Viktoras Hugo (1802-1885). Kazkas panasaus vaizduojama ir garsiojoje
Prospero Merimé (1803-1870) noveléje ,,Lokys* (su lietuviska antraste ir lietuviskai uz-
rasyta epigrama ,,Meska su lokiu, abudu tokiu“), kur aprasoma ne kas kitas, o Zemaitija
ir biitent joje surandamas pusiau lokys — grafas Semeta. Ta¢iau visa tai — tik XV-XVI a.
svetims$aliy jsptudziy tirazavimas. Kodél Sis vaizdinys isliko iki pat XIX a.? 1795 metais
Lietuvos Didzioji Kunigaikstija kartu su Lenkija buvo sunaikinta. Ar gali $i aplinkybé
paaiskinti, kodél beveik i$ karto pasireiské nepaprastai trumpa atmintis?

Kaip zinoma, paskutinio pasiprieSinimo Rusijai — 1794 m. sukilimo — vadovas Tadas
Kosciuska pries tai buvo JAV Nepriklausomybés karo didvyris. Jo biciulis, JAV preziden-
tas (1801-1808) Thomas Jeffersonas raSydamas labai liaupsinancia Kosciuskos biografine
apybraizg tvirtino, jog Sis gimes Silicianijos Didziojoje Kunigaikstijoje (Grand Duchy of

Czestawas Miloszas, pateikes minétg egzotiska fakta apie Thomo Jeffersono geografi-
nes zinias, yra ne karta iSsitares, kad Lietuvos DidZioji Kunigaikstija — viena i$ keis¢iausiy
valstybiy Europoje, nes ji — kalby, tauty ir religijy mozaika. Taciau i$ istorijos dingus Siai
valstybei, $is jos pobtidzio mozaikiskumas lémé, kad prisimenantys apie jg prisimindavo
ne visuma, o tik vieng ar kitg mozaikos akmenélj. Jau prijungiant LDK prie Rusijos jos val-
dove Jekaterina II buvo pareiskusi, kad ji nepasiémé nieko svetimo ir jai nepriklausancio.
Visa XIX-XX a. Rusijos istoriografija i§ esmés grindé $ig mintj, teigdama LDK rusiska
pobiidj, o baltarusiy ir ukrainieciy tauty skirtingg likima i$ esmés aiskindama tik kaip
istorine klaida ar neteisybe, isskyrusig ,,brolisky tauty™ istorine raida. Si tendencija islieka
ir Siandien — Rusijos istoriografijoje nerasime diskurso apie baltarusiy ir ukrainieciy tau-
ty genezg, jei LDK prisimenama, tai tik kaip ,,kita Rusia“ arba demokratiné alternatyva
Maskvos istorijai.

Lenkijos istoriografijoje nuo XIX a. daug ir graziai kalbéta apie Jogailos ir Jadvygos
vedybas kaip apie ,,Sventas®, perkeliant §ig sampratg ir j Lenkijos ir Lietuvos unija, taciau
kazkuriuo momentu atmintyje vienas i$ santuokos partneriy — Lietuva — dingdavo. Lietu-
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1. Giria i§ Arturo Grottgerio piesiniy ciklo ,,Litwa®, 1864-1866 m.
2. Lokys Ryszardo Bernardo Connorio knygoje ,,Lenkijos istorija®, 1698 m.
3. Lenkijos ir gretimy zemiy Zemélapis. Sud. Vaclovas Grodeckis. Antverpenas, 1574 m.
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va pradéta laikyti ne partnere, o tik Jogailos kraiciu. Skyrési tik nuomonés, kada Lenkija
tapo ,nasle” — nuo 1791 m., kaip teigé vadinamieji istorikai ,,federalistai“ (S. Kutrzeba,
O. Halecki ir kiti), nuo Liublino unijos 1569 m. ar net nuo Krévos sutarties, — tai buvo jpras-
ta ,tautininky” politinei stovyklai artimiems istorikams. Iprasta tapo abiem valstybéms
iki Liublino unijos taikyti savoka — ,,Polska Jagiettondw®, o po Liublino unijos — ,,Rzecz-
pospolita Polska“. Nors federalistai ir maté LDK istorinj subjektiSkuma, taciau kulttiriniu
pozitiriu ir jie LDK laiké Lenkijos kultiiros ir civilizacijos dalimi. I$ Cia ir vadinamieji
federalistiniai Jozefo Pilsudskio projektai, nejsivaizduojantys LDK erdvés kitaip, nei kaip
federalistinés Lenkijos dalies. ,,Tautiné demokratija® sieké¢ maziau, t. y. tik ,.kresy” arba
to, kg jmanoma sulenkinti — Vilniaus, Naugarduko, Lvovo. Taip LDK tautoms buvo palie-
kamas tik nekult@iringy autochtony vaidmuo, o ,,tikrajai“ Lietuvai liko zal¢iai, meskos ir
vilkai. Net i§ LDK tradicijy iSauges Adomas Mickevicius, nors savo garsyjj ,,Pong Tada*
1834 m. pradeda ,,Litwo, ojczyzno moja“, taCiau Lietuva jam yra virtusi integralia Lenkijos
dalimi, o tikroji Lietuva yra pagoniska ir ,,visa praeityje®.

Idomu, kad tokiai Lietuvos vizijai i$ esmés nepriestaravo ir Simonas Daukantas. Tie-
sa, Daukantui zalc¢iai yra lietuviskosios kultiiros ir religijos zenklas, o miskai ir vyrai
su meskenomis — laisvés simbolis. Pagoniskoji epocha su pliuso zenklu misy istorinéje
samoneje isliko iki pat $iy dieny — Daukanto niekas i§ esmés nenugincijo. Tad néra ko
stebétis, kad ir praéjus dar Simtui mety po Alfredo Jarry dramos placiausiai Vakaruose
pasklidusi knyga apie Lietuvg — Anatolio Lieveno ,,Pabaltijo revoliucija® (1993) atkartoja
Lietuvos, kaip misky krasto, jvaizdj (nors vargu ar misky Siandien Lietuvoje daugiau nei
Estijoje), o pagoniskaja istorijos specifika bando pagrjsti Lietuvos kitoniskuma (orientacija
i ,pagoniSkuosius didvyriy laikus“ nebiidinga latviy ir esty Atgimimo sajiidziams). Taigi
XIX a. pabaigoje velyvoji LDK kulttira tapo ,,svetima® ir lietuviy tautiniam atgimimui,
turéjusiam valstietiskg ir etnolingvistinj pobidj. Iprasta tapo manyti, kad Lietuva kaz-
kada — Krévos ar Liublino laikais ,,uzmigo®, todél jai reikia ,,atgimti“ ar ,,atbusti*. Nors
egzistavo lenkakalbé LDK tradicijas iSsauganti visuomenés dalis — ,,starolitvinai®, lietu-
viy tautinio atgimimo veikéjai teige, kad jiems nepakeliui su Siais ,,Adomo Mickevic¢iaus
sanklodos lietuviais“. Tiesa, romanting Simono Daukanto vizija pamaZzu pirmojoje XX a.
puséje keité kritinis lietuviy istorijos mokslas, taciau ir jame visy pirma buvo keliamas
siekinys — ieskokime lietuviy Lietuvos istorijoje (Adolfas Sapoka), tuo patvirtinant LDK
istorijos komplikuotuma.

Taigi lietuviy istorikai pabandé atsiriekti ,,tauting* LDK istorijos ,,rieke®, jais véliau
paseke baltarusiy istorikai, riekdami dar didesne rieke, savindamiesi ir Ukrainos pavel-
da, o lietuviams palikdami tik Zemaitijos istorija. Ukrainie¢iai, atvirki¢iai, — jie tebetei-
gia ,ukrainietiska” savo istorijos pobtdj jau nuo Kijevo Rusios laiky, o lietuviy epochg
(litovska doba) atsimena tik kaip ,,geriausiy okupanty“ epochg, taigi nieko nepalikusig
Ukrainoje.

Tiesa, per visg pirmajg XX a. pus¢ LDK prisiminé vadinamieji ,,.krajovcai®, tgse len-
kakalbe ,,senalietuviy®, arba ,,starolitviny®, tradicijg. Vienas jy — Jozefas Mackiewiczius
dar 1940 m. apgailestavo, kad visi — turima galvoje visy pirma lenkai ir lietuviai — nori
pagriebti kuo didesnj gabalg LDK paveldo, taciau niekam nertpi visuma. Kaip tik Sioje
tradicijoje ir subrendo Czeslawas Mitoszas, laikes save paskutiniu LDK pilieciu. Kaip ma-
tysime, tokiy biita ir esama daugiau.
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Pasaulio zemélapis. Sud. Nicholas de Fer. Paryzius, 1714 m.



LDK - antroji Lenkijos civilizacijos laida?

Vis délto ne viskg galima sklandziai paaiskinti uzmarstimis ir nacionalizmy nulemto-
mis LDK paveldo dalybomis. Juk pamazu, pradedant nuo antrosios X VII a. pusés Europos
zemélapiuose visa LDK erdvé pradedama priskirti Lenkijai. IS tiesy, juk neverta nutyléti
to, kad Lenkija pamazu, bent jau Vakary kryptimi gozé Kunigaikstijg. Valstybés valdovo
titulatiiroje visy pirma buvo raSoma, kad tai Lenkijos karalius. Ne tik trumpumo délei kar-
tais nukrisdavo (kaip ir i$ zemélapiy) i$ titulatiiros didziojo kunigaikscio titulas. Juk pagal
viduramziy sampratg ir LDK pilie¢iai buvo to paties Lenkijos karaliaus valdiniai. Stai kodél
ir LDK pilieciai pradeda visg jungtine valstybe vadinti ,,miisy Lenkija“. Ta¢iau svarbiau-
sia — LDK kultiiroje jsitvirtina net formaliai nuo 1697 m. lenky kalba ir rastija, pakeitusi iki
to dominavusia rusény rastija. Zymiausios LDK kultdiros asmenybés — uztekty paminéti is-
torika Alberta Vijika-Kojalaviciy ar karo inzinieriy Kazimierg Semenaviciy — jie abu savo
garsiuosiuose veikaluose savo pavardes paraseé jau lenkiska forma (Siemienowicz, Kojato-
wicz). Lenky kalbos vaidmenj Lietuvos kultiiroje simboliSkai nusaké vienas i§ Radvily savo
laiske (raSytame 1615 m.): ,,Nors lietuviu esu gimes ir lietuviu teks man mirti, taciau turime
vartoti miisy tévynéje lenky kalba.” 1563 m. Mikalojus Radvila Juodasis garsiajg ,,Brastos
Biblijg“ iSleidZia lenky kalba (anksc¢iau negu Lenkijoje), nes, kaip nuosekliam reformatui,
jam ripi, kad ja suprasty liaudis. Lenky kalba pradeda skverbtis jau pirmojoje X VI a. pusé-
je. Sia kalba pradedami rasyti pirmieji laiskai (1521), jtraukiami pirmieji dokumentai j Lie-
tuvos Metrika (1538), lenky kalba pradedami sakyti pamokslai Kataliky baznycioje (1521).

Lietuviy romantinés istoriografijos tradicijoje lenky kalbos ir kult@iros jsigaléjimu
paprastai kaltinama Kataliky baznycia ir apskritai krik§¢ionybés jvedimas. Vis délto juk
oficiali Kataliky baznycios kalba iki pat XX a. buvo lotyny. Ne vien Lietuva — ir kitos
Vidurio ar Ryty Europos Salys buvo krikstijamos svetimyjy: vadinasi, Vengrija ir Cekija
turéjo suvokietéti, Bulgarija — sugraikéti. Taip neatsitiko — mat $ios tautos krikstijosi X a.,
kai krikStytojai patys dar nelabai mokéjo raSyti savomis kalbomis, o krikstijamieji nebuvo
taip smarkiai atsilike nuo krikstytojy. Tiesa, galima paprieStarauti, kad ir lenkai XIV a.
dar nebuvo jgude rasyti sava kalba. Taciau Lenkija tuo metu jau buvo jZzengusi j univer-
sitety kulttiros laikotarpj. XIV a. pabaigoje kontrastas tarp Lietuvos ir kriks¢ioniskosios
Europos jau buvo akivaizdus: Europoje veiké apie 30 universitety, o Lietuvoje nebuvo
né vienos mokyklos, rastas vartotas gana siaurai. Tokio kontrasto X a. Vidurio ir Ryty
Europoje nebuvo.

Taigi Lietuvai neuzteko laiko nuoseklios raidos procesams — ji turé¢jo atlikti civili-
zacijos Suolj, o kitos Europos Salys to iSvenge. XV a. Lietuva atliko tg Suolj, taciau tokios
staigios permainos paliko pasekmiy. Nebuvo laiko ugdyti savy dvasininky, todél pirmieji
Baznycios Sviesuoliai buvo lenkai. Lenkiskoji kultira jsitvirtino Baznycioje. Naujai be-
sikurianti Baznycia neturéjo laiko mokytis rasyti lietuviSkai. Antra vertus, bitent jos
aplinkoje per Simtmet]j subrendo pirmieji lietuviski tekstai — poteriy vertimai, iSaugo pir-
mosios lietuviskos knygos kiiréjy karta. Ne dvasininkai nulémeé kalby santykj rastijoje —
pati Lietuvos visuomen¢ nelauke lietuviskosios rastijos brendimo rezultaty, o rasto reikéjo
tuoj pat. Nepakako Baznycios rastininky, turinciy lotyny (ir lenky) kalby jgtidziy. Be to,
XVI a. viduryje lotyniSkyjy sekretoriy atlygis buvo keleriopai brangesnis uz rastininky
rusény. Be to, pirmuosius reikéjo atsivezti i§ Lenkijos, o antrieji buvo c¢ia pat, Lietuvos
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1. Lenkijos, Lietuvos ir Priisijos zemélapis. Sud. Thomas Jefferys. Londonas, 1772 m.
2. Europos zemélapis. Sud. Tobias Mayer. Augsburgas, 1745 m.



Didziosios Kunigaikstijos staciatikiy regione. Todél Lietuvos rastijg kiré rusény kilmés
rastininkai, kitaip tariant, Lietuva mokési rasyti rusény kalba. Visos Sios priezastys léme,
kad rusény kalba Lietuvoje suvaidino tokj patj vaidmenj kaip Vakary Europoje lotyny
kalba. Prigijusi LDK rastinése, rusény kalba susidiiré su administracineés, karines, teisines
terminijos problema. Ji buvo sprendziama, diegiant skolinius i$ lenky kalbos, savo ruoztu
i lenky kalba patekusius i$ lotyny ar vokieciy kalby. Taigi XV a. lenky kilmes dvasininkai
vyko j ruséniskai rasyti besimokancig visuomene. Tarp rusény ir lenky kalby nebuvo di-
delio skirtumo — abi priklauso slavy kalby grupei, taigi lenky kalba pamazu stimeé rusény
kalbg i$ rasty. Tai ir paaiskina, kodél XVII a. lenky kalba vis labiau jsivyrauja didziojo
kunigaik§cio rastinés aktuose, iSstumdama rusény ir lotyny kalbas. X VII a. pabaigoje ru-
sény kalba vartota jau tik teismy knygose, o, kaip minéta, 1697 m. jstatymu ir Cia jteisintas
lenky kalbos vartojimas. Nuo tada visuose oficialiuose LDK rasStuose vartojama tik lenky
kalba. Jau vien tai, kad $is lenky kalbos statuso pakélimas buvo pacios Lietuvos bajory
reikalavimas, rodyty, kad cia turima reikalo ne su prievartiniu lenky kalbos platinimu,
taigi — polonizacija, o su savarankiS$ku Lietuvos visuomenés pasirinkimu arba kalbiniu
lenkéjimu. Taigi ne lenky dvasininkai nuskriaudé Lietuva, nemokydami rasyti lietuvis-
kai, — pati Lietuvos visuomene¢ Sito nereikalavo. Lietuva lenkéjo ne todél, kad krikstijosi,
o dél to, kad per velai krikstijosi. Taip Lietuvoje formavosi lenkakalbis kultiiros modelis,
kurj skatino integraciniai procesai vieSajame gyvenime.

Lenkakalbio kulttiros modelio alternatyva tapo lotyniskasis modelis. Jo iStakos — ro-
meéniskoji lietuviy kilmés teorija, atsiradusi, atrodo, dar Vytauto laikais, o iSpopuliarinta
XVTI a. viduryje Mykolo Lietuvio, siiiliusio kurti Lietuvos rastijg lotyny kalba. XVII a.
Sios idéjos iSplétojamos, ypac pabréziant legendinj Palemona. Jo ainiai, prisiming savo
kilme i§ romény, lotyny kalbg laiké gimtaja. Lotyniskojo kultiiros modelio esmingiausiu
veikalu tapo Alberto Vijiikko-Kojalaviciaus ,,Lietuvos istorija“, iSspausdinta 1650 metais.
Taip lotyny kalba perteikiami legendinés ir ankstyvosios Lietuvos istorijos siuzetai tapo
Lietuvos bajory tautinés savimonés pagrindu. Iki pat XVIII a. vidurio Lietuvos mokyklose
buvo statomos dramos, kuriose veiké Palemonas, Algirdas ir kiti legendinés ar ankstyvo-
sios Lietuvos istorijos herojai. Lotyniskasis modelis akivaizdziai konkuravo su lenkiskuo-
ju — XVII a. lotynisky knygy isleista netgi daugiau negu lenkisky (statistikos problema).
Egzistavo ir lietuviskasis Lietuvos kultiros modelis. 1595 m. Mikalojus Dauksa parengia
pirmaja lietuviska knyga Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstijoje — ,,Katekizma®, o 1599 m.
kito lietuvisko leidinio — ,,Postilés” pratarméje (pati pratarmé paraSyta lenky kalba!)
kreipiasi j Lietuvos visuomene sitilydamas kurti rastijg lietuviy kalba. M. Dauksos veikla
senojoje istoriografijoje buvo pavadinta ,,Sauksmu tyruose®, tuo norint pabrézti jos unika-
luma. Siandien mokslas yra i$siaiskines, kad lietuvisky knygy leidimas nenutriiko per visa
Baroko epocha, nors ai$ku, kad jy biita kur kas maZziau nei lenkiSky ar lotynisky. Matyt,
§i siaura lietuviSkoji programa léme tai, kad lietuviy tautiné savimoné pradéjo reikstis
ir platesniuose visuomenés sluoksniuose. Tik taip galima paaiskinti J. K. Chodkeviciaus
pergaliy apdainavima tautosakoje: ,,Miisy Katkus labai driits, tikras buvo karaliuks...”

Ir vis délto — nors Lietuva bandé rasyti lotyniskai ir lietuviskai, lenkéjimo procesas
pamazu placiai apima Lietuvos politinj ir kulttirinj elitg. Pamazu tapome ne tik lenkakal-
biais, bet galbiit net ir integralios su lenkais savimonés zmonémis. Tiesa, mokslas néra
iSaiskines, kada pasirodo formulé: ,,gente lituanus, natione polonus“ (lietuviy kilmeés ar
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genties, o lenky tautos). Atrodo, kad ji pasirodo tik XIX a. pradzioje — tada $i formulé
rodo, kad Lietuva jau laikoma tik Lenkijos dalimi, kaip ir Mozirija. O tol, kol egzistavo
Lietuvos Didzioji Kunigaikstija, lietuviy savimongje Lietuva tebeturéjo biiti lygi su Lenki-
ja. Jeigu ir pasivadinama lenkais, tai aiskiai suprantant, kad esame kitokie ar net geresni
lenkai negu pacioje Lenkijoje. Senoji lietuviy istoriografija juodomis spalvomis piesé Len-
kijos jtaka Lietuvai, Siandien pripazjstama, kad biitent Lenkija buvo LDK mokytoja. Antra
vertus, negalima nematyti LDK elito akultiiracijos bei polonizacijos procesy, vykusiy jau
XVII-XVIII a., o tai kartais leidzia apibidinti LDK to meto kultiirg kaip ,,antrgja lenky
civilizacijos laidg™ (E. Gudavicius). Tokio reiskinio analogijos biity angliskosios kultiiros
laidos Airijoje (kg jau kalbéti apie JAV ir Australijg), daniskosios — Norvegijoje, pranciizis-
kosios — Kanados Kvebeke, ispaniskosios kultiiros laidos Meksikoje ar Argentinoje, portu-
galiskosios — Brazilijoje.

Siandien ir lenky istoriografijoje pasigirsta balsy, kad Lenkijos savoka X VII-XVIII a.
buvo vartota dviem prasmémis: siauraja —tikrajai Lenkijai, ir placigja — apimant visg jung-
tine valstybe, ir apgailestaujama, kad nesusiformavo analogiska sgvoky distinkcija, kokia
zinoma Anglijos / Britanijos atveju. Kartu apgailestaujama dél neiSnaudotos istorinés ga-
limybés Abiejy Tauty Respublikai virsti ,,Trijy tauty™ Respublika — turima galvoje, kad
nebuvo rasta kompromiso su kazokais, kuriy ,,iSsivaduojamasis karas® atvedé kairiakran-
te Ukraing j Rusijos glébj. Antra vertus, susidaro jsptdis, kad kartais perlenkiama lazda
ir pradedama kalbéti apie ,,daugelio tauty“ Respublikg. Nemenkinant ne tik rusény, bet
ir Zydy, totoriy, armény, karaimy istorinio vaidmens, vis délto reikia prisiminti, kad dar
XVIII a. tebebuvo suvokiamas ne pliuralistinis, o dualistinis valstybés pobidis, o Abiejy
Tauty Respublika vadinama konfederacija — ,,un état confédéré®. To meto Lenkijos—Lie-
tuvos dualizmas ir Siandien matomas XVIII a. ketvirtajame deSimtmetyje ant VarSuvos
Karaliy pilies sienos nutapytame Zemeélapyje, kuriame siena, skirianti LDK ir Lenkijg, yra
tokio pat ryskumo kaip ir iSorinés valstybés sienos. Taigi LDK vaizduojama kaip sava-
rankiska ir atskira valstybeé. Sis dualizmas buvo i§saugotas ir 1791 m. epochoje — Geguzés
3-iosios konstitucijg papildant ,,Abiejy Tauty tarpusavio jsipareigojimu® (Zareczenie wza-
jemne Obojga Narodow*).
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Mindaugui (1236-1263)

Vyteniui ir Gediminui
(1296-1316, 1316-1341)

Algirdui (1345-1377)

Vytautui (1392-1430)

1. Lenkijos ir LDK 1772 m. padalijimo Zemélapis. Sud. Tobias Conrad Lotter. Augsburgas, 1780 m.
2. LDK plétimasis iki Vytauto mirties



Valstybes ir jos ploty permainos

Jau pirmojoje kritinéje LDK istorijoje (1785) vokieciy istorikas Augustas Liudvikas
von Schldzeris maté svarbiausius valstybeés istorijos liizius: Mindaugas, 1385 m. Kréva ir
Jogailos tapsmas Lenkijos karaliumi bei 1569 m. Liublino unija, po kurios LDK istorija yra
kartu su Lenkija“. Vélesni istorikai prie Sios schemos ne ypac kg ir pridaré. Aisku, skyrési
Siy laziy vertinimai, LDK suartéjimas su Lenkija, o juo labiau Abiejy Tauty Respublikos
susik@irimas ne vienam Rusijos istorikui buvo ,,rusiskosios” LDK esmés praradimas. Tod¢l
XVIII a. pabaiga buvo ,,natiiralus” teisybés atktirimas. Lietuvos istorikams suartéjimas
su Lenkija taip pat buvo praradimas, tik jau lietuviskosios LDK esmés. Lenkijos istorikai
turéjo Siy liziy atzvilgiu kur kas daugiau optimizmo: Kréva ir Liublinas jiems zenklino
lenky civilizacijos misijg ir trauka. Kad ir kokiy biita vertinimy, suzymékime, kaip Sios
valstybés permainos reiskési jos plotuose. Taigi toliau pateikiami reikSmingiausi faktai,
kurie gali byloti tiek apie valstybés realuma, tiek apie jos uzmarsties istakas.

LDK susikiirimas buvo pavéluotas ir tuo pozitriu, kad balty erdvéje (j kurig dés-
ningai galéjo pléstis lietuviy gentis) pirmojoje XIII a. puséje buvo atsiradusios vokieciy
karinés vienuoliy valstybés. Jy agresija ir pastiméjo LDK pléstis j rytus. Ir nors Vokie-
¢iy ordino agresija XIV a. viduryje pasieké auksciausig kulminacijg, tuo metu Algirdas
suformulavo savo imperines pretenzijas pareik§damas, kad ,,savaime visa Rusia turéty
priklausyti lietuviams®. Vytautas, iSplétes ir jtvirtines savo valdzig didziulése (jskaitant ir
Ukrainos stepes — apie 1 milijong km?) Ryty Europos ervése, vis délto neuzmirso, kad ,,ir
Priisai yra mano paveldéjimas®.

Vakaruose LDK atsilaiké. Krévos sutarties nulemtas suartejimas su Lenkija leido
sutelkti iteklius, o tai ir nulémé pergale Zalgiryje. Po Melno taikos nubrézta siena pergy-
veno net pacig LDK, kai kuriuose ruozuose Uznemunéje iSlikdama iki pat Siandien. Kitaip
rytuose. Nors per visg XV a. isliko Vilniaus ir Maskvos pusiausvyra, pacioje amziaus
pabaigoje Maskva, virtusi Rusija, trenké tokj smigj, kad pirmojoje XVI a. puséje LDK
teritorija sumazéjo perpus — liko 0,5 milijono km’. Amziaus viduryje Rusijos spaudimas
Livonijos kare tiek sustipréjo, kad LDK buvo priversta sudaryti Liublino unijg, gerokai
glaudesniais saitais jg susaisciusig su Lenkija. Siandien galima sakyti, kad tai buvo kom-
promisas, be kurio nebiity buve jmanomi ir Stepono Batoro zygiai, ir s¢kmingas Livonijos
karo uzbaigimas, kad tai buvo kompromisas, kurio gyvybinguma patvirtino du vélesni
bendros valstybés Simtmeciai. Ir vis délto Liublino unijos nulemti teritoriniai praradimai
buvo tokie didziuliai, kad ne vienam Lietuvos istorikui ir Siandien visa unijos su Lenkija
istorija atrodo kaip nelaimé, niekaip neleidZianti pritarti daznam Lenkijos istoriky opti-
mizmui apie unijg kaip apie Sedevrg ar Europos integracijos prototipg. Kaip ir kaip biity,
Ukrainos vaivadijy ir Palenkés peré¢jimas Krokuvos ir VarSuvos pavaldumui sumazino
LDK erdve iki 300 takstan¢iy km?, taigi i§ esmés — iki Siandienés Lietuvos ir Baltarusijos
teritorijos. Nors pirmojoje X VII a. puséje per Rusijos suirute Lenkijos ir Lietuvos valstybé
dar buvo iS$pttusi savo teritorija, taciau per tvang Rusija uzémé LDK teritorijg iki Vilniaus.
1667 m. Andrusovo taika i$ esmés patvirtino ta pacig erdve, kokia LDK buvo iskart po
Liublino unijos. Joje LDK ir pragyveno dar Simtmet;j iki X VIII a. pabaigos padalijimy. Pir-
mojo padalijimo metu atplésus Latgalg ir rytines Baltarusijos zemése (Polocka, Vitebska,
Mstislavlj), LDK erdvé sumazéjo iki 230 tkst. km?
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1. Melno taikos sutartis, pasirasyta tarp Lenkijos ir LDK bei Vokieciy ordino 1422 m. rugséjo 27 d.
2. 1545 m. pasienio kolona Prostkuose (Palenkés vaiv., Lenkija), zenklinanti to meto LDK,
Lenkijos ir Priisijos sieny sankirta. Fot. Artinas Balténas.
3. Pasienio kolonos Prostkuose lenta. Fot. Arinas Balténas.
4—6. Priisijos, Maskvos, Krymo totoriy herbai i§ Miunchene
saugomo ,,DidZziojo herbyno*, 1583-1700 m.
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Sienos

Vienas i$ svarbiausiy valstybés realumo Zenkly ir Siandien yra sienos. Nors jsivaiz-
duojant ankstyvaja LDK kaip imperijg padeda ,,raty su stebule, bet be ratlankiy“ jvaizdis
(tuo norima pasakyti, kad griezty jtakos ir priklausomybés riby nebiita), vis délto jau gana
anksti sienos pradétos delimituoti. 1358 m. sudaroma Kestucio ir Moziirijos kunigaiksc¢io
sutartis, pagal kurig buvo nustatomos sienos regione, ten — kur dabar Palenké. Sienos nu-
statomos gamtinémis ribomis — miskais, pelkémis ir upémis (Bebru, Suprasliu). Naujas
tarpsnis sieny istorijoje yra Vytauto laikai. Tiek Melno taikos sutartis su Vokieciy ordinu
1422 m., tiek su Livonijos ordinu 1426 m. buvo skirtos sieny su ordinu delimitacajai, o po
Siy sutarciy vyko sudétingi zenklinimo darbai — kasami kapciai ir grioviai, ant medziy
iSkalami Vytauto ir kitokie zenklai. Véliau delimitacijos su Livonija (pavyzdziui, 1471 m.)

jau vyksta su ,,Vytauto sieny“ atnaujinimo idéja. Sieny atnaujinimus ir patikslinimus lemia
vidiné kolonizacija ir pasienio apgyvendinimas. Ilgai sieny problemy nebiita su Moziirija ir
Lenkija — jos buvo sajungininkeés, su jomis nekariauta. Taciau pirmojoje X V1 a. puséje Pa-
lenkéje susidiiré mozry, rusény ir lietuviy kolonizacijos srovés. Todél apie 1546 m. vyk-
domas grandiozinis sieny su Lenkija projektas, labai tiksliai Zenklinantis sienas. Atrodo,
kad tada atsiranda pasienio stulpai. Tuo paciu metu §i akcija pasiekia ir pacias pieciausias
LDK ribas prie Juodosios jiiros. Delimitacija vyksta prie Akermano (dab. Dniestro Bilho-
rodas) su Turkija. Nezinoma, ar reikéjo tokiy akcijy su Moldova. Dar maziau zinoma apie
LDK ribas rytuose. Atrodo, ten situacija esmingai skyrési nuo padéties vakaruose, kur
sienos ,,raiké” teritorijas ir kiiré naujas ribas. Rytuose zemés ir valsciai su savo senomis
gamtinémis ribomis tiktai pereidavo Maskvos ar Vilniaus priklausomybén. Jei reikéty ies-
koti tikslesniy riby ir zenkly su Rusija, tai reikéty atsigrezti j laikotarpj po ,,tvano®, kuomet
1667 m. Andrusovo taika sudarytos sienos iSsilaiké iStisg Simtmet;.

Kad ir kaip biity, XIII-X VI a. Vokiec¢iy ar Livonijos ordinai (véliau Prisija ir Livo-
nija), Moziirija (véliau Lenkija), Krymo chanatas, Turkija, Moldova ir Vengrija, senrusiy
kunigaikstijos, Maskva (véliau Rusija) negaléjo abejoti LDK egzistavimo realumu. XVII-
XVIII a. LDK Abiejy Tauty Respublikoje pradeda gozti Lenkija, taciau Maskvoje dar ilgai
Salia Lenkijos prisimenama ir Lietuva. Apie tai byloja pasiuntinybés ir sutartys, taip pat
pasienio zenklai.
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1. Lietuviy raitelis. IS Abrahamo de Bruyno ,,]vairiy tauty ginkluoti raiteliai*, XVI a.
2. Rusény raitelis. I§ Abrahamo de Bruyno ,,]vairiy tauty ginkluoti raiteliai“, XVI a.
3. Lietuvos kariuomenés surasymo registras. Vilnius, 1567 m.
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Gyventojy skaiCiaus permainos

Lengviausiai pasakyti, kiek zmoniy gyveno LDK jos gyvavimo pabaigoje — 1790 m.
buvo atliktas surasymas, pagal kurj LDK aptikta apie 45 000 ,,dimy". Siandieniais termi-
nais, — tai namy tikiy skaicius. Kiek ,,dime* yra zmoniy — atskiry tyrimy ir interpretacijos
reikalas. Vis délto tyréjai i§ esmes sutaria, kad LDK tuo metu buvo 3,5 milijono Zmoniy.
Zinant, kad 1772 m., pirmojo Lenkijos—Lietuvos valstybés padalijimo metu nuo LDK at-
pléstose zemése gyveno, pagal Rusijos statistika, 1,2 milijono Zmoniy, kartais daroma is-
vada, kad pries pirmajj padalijimg LDK turéjo gyventi beveik 5 milijonai gy ventojy.

Kitas LDK demografijos atspirties taskas yra XVI a. kariuomenés surasymai, pa-
gal kuriuos 1529 m. LDK kariuomenéje buvo beveik 20 000 raiteliy, o 1568 m. — beveik
28 tiikstanciai. Kadangi raiteliy iSrengimas j kariuomeng buvo visuotiné prievolé, pagal
kurig bajorai ir didikai turéjo iSrengti 1528 m. vieng raitelj nuo astuoniy valdiniy tarnyby,
0 1568 m. — nuo deSimties, atsiranda galimybé skaiciuoti visus to meto LDK gyventojus.
Tiesa, ir vél viskas priklauso nuo interpretacijy, kiek tarnybose galéjo bati ,,damy” (pa-
prastai manoma, kad apie 2), o Siuose zmoniy. Antra vertus, raiteliai buvo iSrengiami ir
nuo mazesnio valdiniy skaic¢iaus — nuo 1-7 tarnyby (tada raitelis galéjo biti prasciau gin-
kluotas). O svarbiausia, bita didelio skaiCiaus bajory, kurie vyko j kariuomeng ,,patys®.
Visos $ios aplinkybés nulémé ir skirtingus skai¢iavimus. Zymus lenky istorikas Henrykas
Lowmianskis mané, kad 1528 m. LDK buvo 2,5 milijono zmoniy. Naujausiy tyrimy nuro-
domi mazesni skaiciai, taciau 1568 m. manoma buvus jau arti 3 milijony. Tiesa, tuojau pat
jvyko Liublino unija, reikSmingai sumazinusi LDK teritorija, taciau ji nebuvo tokia reik$-
minga gyventojy skaiciaus atzvilgiu. Kadangi numanoma 1568 m. LDK Ukrainos Zemése
gyvenus tik apie 250 tikstanc¢iy zmoniy, o Palenkéje — apie 150 tiikstanciy, todél manoma,
kad po Liublino unijos LDK liko apie 2,5 milijono Zmoniy.

Taigi tokie yra Saltiniuose demografiniy tyrimy atspirties taskai. Aisku, kad nuo Liu-
blino unijos iki XVIII a. vidurio zmoniy padvigubéjimo nebiita tolygaus gyventojy augi-
mo. Vienintelis sistemingai X VII-XVIII a. LDK demografija tyres Jerzy Morzy XVII a.
vidurio ,,tvang“ laikeé ir demografine katastrofa. Jo manymu, 1667 m. buvo like tik 1,7 mili-
jono. Tiesa, antrojoje XVII a. puséje gyventojy skaicius vél staigiai Soko j virsy iki 2,8 mi-
lijono, tatiau ir vél §iam skai¢iui smogé Siaurés karas bei jo sukeltas badas ir maras — apie
1721 m., manoma, buvo like tik 2 milijonai Zmoniy. Bitent demografinémis X VII-XVIII a.
pradzios katastrofomis galima paaiskinti Vilnijos slavizacija ir Zydy etnografinj sprogima
Lietuvos miesteliuose.

Dar sunkiau yra pasakyti, kiek zmoniy LDK gyveno iki rimtesniy statistiniy atspir-
ties tasky. Pavyzdziui, Vytauto laiky LDK gyventojy skaiciaus vertinimai svyruoja nuo
700 takstanciy iki 2 milijony. Ir vél viskas priklauso nuo tuo, kur jZvelgiami pakilimai ir
praradimai. Manant, kad po Zalgirio miisio ir Melno taikos iki pat XV a. pabaigos LDK
gyveno santykinai ramiais laikais, biity lauktinas demografinis sprogimas, o tai savaime
versty tikéti mazesniu gyventojy skai¢iumi XV a. pradzioje. Antra vertus, jei XV-XVI a.
sandiiros teritoriniai praradimai Maskvos naudai (beveik trecdalis valstybes teritorijos)
lieté reciau gyvenamas rytines LDK Zemes, vis délto praradimai turéjo biti ir demografi-
niai. Stai kodél tiesa apie Vytauto laiky gyventojy skai¢iy, regis, bus kazkur per vidurj —
apie 1 milijong Zmoniy. Na ir visai sunku pasakyti, kiek LDK gyveno zmoniy jai kuriantis
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1. Lietuvos valstieciai. Dail. Pranciskus Smuglevicius, 1800 m.
2. Lietuvaité su verbomis. Dail. Kanutas Ruseckas, 1847 m.
3. Lietuviai. NeZ. dail., XVI a. pab.
4—0. Lietuvos moterys ir vaikai. I§ Sigismundo Heldto kodekso, 1570-1580 m.
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pirmojoje XIII a. puséje. Tiesa, minétas Henrykas Lowmianskis mane, kad tuo metu Lie-
tuvoje 1 km? turéjo gyventi trys Zzmonés. Jei Lietuvos su Zemaitija plotas tuo metu buvo
apie 100 tikst. km?, tai joje turéjo gyventi apie 300 tiikstan¢iy Zzmoniy. Kai kartais padi-
saujame — kokie mazi esame ir kaip susitraukéme, demografiniai tyrimai teigia, kad jei ir
susitraukéme, tai visy pirma plotais, o ne zmonémis. Juk nuolat gyvenome demografiniy
pakilimy, nuosmukiy ir net katastrofy ritmu — to Lietuva nei§venge ir XX a., taciau Sio
amziaus pabaigoje Salis turéjo skaitlingiausig zmoniy skaiciy savo istorijoje.

Tautos, rastijos ir kalbos
Lietuviy istorinéje savimonéje iki Siol jsivaizduojama, kad senoji lietuviy tauta turéjo

turéti tai, ko buvo siekiama ,,Ausros” laikais — turéti tai, kas privalo ,,atgimti* — lietuviy
kalba ir rastijg. Vis délto senieji lietuviai buvo be rasto — mokslas po Edvardo Gudaviciaus

i e o

revoliucijos iliuzijy jj surasti nebeturi. Sunku pasakyti, kokia galima tautiné savimoné be-
rastéje visuomeneje. Didieji kunigaik$ciai reikSdami teritorines pretenzijas suvoke balty
erdves gimininguma (tik vargu, ar dél to Zygiavo j seniai suslavéjusias ryty balty erdves),
o Vytautas kalbos bendrumu grindé zemaiciy priklausomybe Lietuvai. Antra vertus, ku-
nigaiks§¢iams visi buvo valdiniai — netgi labiau pasitikéta karaimais ir totoriais, kurie tapo
artimosios sargybos tautomis. Nepasitikéta ir savyjy jgtidziais, todél valdovai kvieté pir-
klius ir amatininkus i§ svetur. LDK jsikurdino vokieciai, Zydai ir arménai. Beveik visos
Sios bendruomenés (iSskyrus vokiecius) tapo kunigaiksciy kolektyviniais vasalais su savo
konfesija ir rasto tradicijomis.

Vis délto ne Sios suminétos tautos Salia lietuviy sudaré gausiausig barj LDK zmoniy.
Ukrainos istorikams tai — ukrainieciai, Baltarusijos — baltarusiai, o Rusijos — rusai. Vis
délto visais atvejais neatsizvelgta j tai, kad keliy Simty mety gyvenimas atskirai nuo Mas-
kvos daro skirtingus, taigi jie — ne rusai. Antra vertus, galutiné ukrainieciy ir baltarusiy
tauty diferenciacija yra vélesniy laiky rezultatas.

Cia dera zvilgteléti j rasty istorija. Mindaugo rastinéje pradéta rasyti lotyny kalba. Tai
atitikty visus viduramziy désningumus: iSmokstama rasyti lotyniskai ir pamazu pereina-
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1. Bazilijus Ciapinskis. Nez. XVI a. dail. dingusio raizinio XX a. pr. perpieSimas.
2. Ciapinskio Evangelija baznytine slavy ir rusény kalbomis, apie 1580 m.
3. Konstantino Sirvydo ,,Trijy kalby Zodyno* antrastinis lapas. 3 leid., Vilnius, 1642 m.
4. Konstantinas Sirvydas (?). Nez. dail., XVII a.
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ma prie etnoso kalbos. Taciau Vytautas §iuo keliu nenuéjo. LDK staciatikiy vienuolynuo-
se buvo rasoma bulgary kilmés slavy baznytine kalba, o LDK rastinéje pradéjo formuotis
rasto tradicija (iStakomis siekianti Kijevo Rusios laiky teisés dokumentus), kurig kalbinin-
kai aiskiai skiria nuo minétos baznytinés kalbos. Aiskiai jg skyré amzininkai. Baltarusiy
spaustuvininkas Bazilijus Ciapinskis antrojoje X VI a. puséje netgi spausdino rastus dviem
stulpeliais: viename viena kalba, kitame — kita. Ji kartais vadinama ,,vakary rusy®, kartais
»sengja ukrainieciy®, kartais — ,,sengja baltarusiy®, o Lietuvoje — ,,LDK slavy kanceliarine*
kalba (nors ji iS¢jo ir uz kanceliarijos riby, ir uz LDK riby — j Lenkijg bei Vengrija, o svar-
biausia skyresi nuo kity LDK slavy — lenky kalbos). Moksle taip pat seniai Zinoma, kad joje
i$ pradziy XV a. pradzioje biita daugiau ,,ukrainizmy®, véliau — ,,baltarusizmy®. Amzinin-
kai Maskvos rusai jg aiskiai skyré ir vadino ,.lietuviy“ kalba, nes Maskvos valstybéje ilgai
biitent tik slavy baznytiné kalba, iki pat X VII-XVIII a., ir buvo vienintelé.

LDK rastinéje susiformavusi alternatyvi rastijos tradicija apémé ne tik kanceliarijos
rastus — Lietuvos Metrika, bet ir ja rasyti Lietuvos metrasciai bei Lietuvos Statutai, taip
pat net jvairiy vélesniy XVI-XVII a. baznytiniy teksty pratarmeés ir intarpai. Lietuviy
kalbos terminija ilgai neleido Sios kalbos atskirti nuo Maskvos rusy kalbos ir rastijos tra-
dicijos. O lenky kalboje seniai skiriama ,,ruski / rossyjski‘, ukrainieciai ir kity slavy tauty
kalbininkai pradeda skirti ,,rus’kij / russkij®, o lietuviy kalboje pradedama sitlyti ,,rusény
/ rusy” kalby savoky distinkcija.

Apibendrinant pazymétina, kad LDK rastinése vyravusig rastijos kalbg reikéty va-
dinti rusény kalba, o rusénais — LDK ir Lenkijos valstybése gyvenusius ryty slavus. Juk
puseé senosios Kijevo Rusios valstybés pateko j Lietuvos ir Lenkijos sudétj, ir nuo XIV a.
senrusiy bajorijos bei kunigaiksc¢iy savimoné buvo veikiama Siose valstybése vykstanciy
procesy. X VI a. rusénai pasijuto esg visai atskira tauta, skirtinga nei Maskvos valstybés
rusai. LDK ryty slavai Rusijos zmones vadino maskvénais, o maskvénai savo ruoztu LDK
ryty slavus vadino lietuviais. Patys LDK slavai save vadino rusais. Dar nebuvo nei Balta-
rusijos, nei Ukrainos — LDK slavai save suvoké kaip vieng etning grupe. Lietuvos valdovg
jie laiké savu valdovu. Taigi rusénai atsiskyré nuo Rusijos rusy. Tik X VII a. rusénai skilo
j dvi tautas: ukrainiecius — pietuose ir baltarusius — Siauréje. O iki tol LDK buvo i§ esmés
dviejy etnosy (neskaiciuojant Palenkés lenky, zydy, totoriy ir kity mazumy) valstybe, ku-
rioje politiSkai dominuojantys lietuviai teritoriskai, demografiSkai ir kulttiriSkai (bent jau
ankstyvajame etape — XIV a.) aiSkiai nusileido rusénams. Su $iuo fenomenu, regis, nesu-
sidiireé vélyvaisiais viduramziais né viena Europos valstybe.

O kaip lietuviakalbé rastija? Visy pirma aisku, kad tai Abraomo Kulviecio ir Marty-
no Mazvydo kulttiriné programa, taciau jos neprireiké LDK visuomenei ir jie kiiré emigra-
cijoje — Priisijoje. X V1 a. pabaigoje lietuviskus rastus pacioje LDK pradeda kurti Mikalojus
Dauksa. ,,Postiles* prakalboje jis taip iSaukstino gimtajg kalba: ,, Kurgi, sakau, pasaulyje
yra tauta, tokia prasta ir niekinga, kad neturéty Siy trijy savy ir tarsi jgimty dalyky: tévy
zemes, paprociy ir kalbos?* Juk ,,taja kalba paprastai visi raso jstatymus, j3ja leidzia sa-
vosios ir svetimy tauty istorijas, senas ir naujas, ja aptaria visus valstybés reikalus, ja
graziai ir padoriai vartoja visokiais atvejais Baznycioje, tarnyboje, namie.” Dauksai rtpi
ne kasdienés lietuviy kalbos vartojimas, o biitinybé Sia kalba sukurti oficialyjj kultiiros
modelj. Taciau ir Dauk$os idéjos buvo tik istorijos fragmentas, nes vélesni jo darbo teséjai
nebekelé tokiy tiksly. ISkalbingas yra Konstantino Sirvydo veikalo pavadinimas — ,,Trijy
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1. Europos kalby zemélapis (Europa Polyglotta) i§ Gottfriedo Henselio
knygos ,.Synopsis universae Philologiae...”. Niurnbergas, 1741 m.
2. Ploto su lietuviy kalba fragmentas
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kalby zodynas®. Jame, skirtame studijuojanciam jaunimui, lenky kalbos Zodziai aiskina-
mi lotyniskai, o paskui lietuviskai. Tiek paties Sirvydo lietuviski pamokslai, tiek vélesni
giesmynai (Saliamono Slavocinskio ,,Giesmés® 1646 m.) ar gramatikos (1737 m. Lietuviy
kalbos gramatika) riipinosi jau tik lietuviy kalbos funkcionavimu kasdieniu — Baznycios ir
mokyklos — lygmeniu. Todél DaukSos idéjas tiksliau vadinti ne lietuviakalbiu kultiiros mo-
deliu, o programa, kuri nebuvo jgyvendinta. Gyvenimas reikalavo vis daugiau lietuvisky
zodziy, bet, uzuot juos kiirus, pasisavinami lenkiski. Taigi lietuviy kalba, nesuspédama
kurti naujadary pagal gyvenimo poreikius, vélavo negailestingose istorijos lenktynése.
Ja pradzioje lenké rusény kalba, o véliau lenky, tapusi LDK integracine kalba ir Vakary
kulttiros sklaidos rusény zemése instrumentu. Jg jau po kriksto skleidé kunigai ir vienuo-
liai, o paskui juos — ir pirkliai bei amatininkai. Tac¢iau ne deél jy gausos LDK elitas peréjo
prie lenky kalbos. Per Lenkija ¢jo Vakary jtaka, kaip norvegams i§ Danijos ar airiams ir
Skotams i§ angly. Lenky kalbos vaidmenj Lietuvos kultiiroje apibendrino vienas i§ Radvily
savo laiske, raSytame 1615 m.: ,,Nors lietuviu esu gimes ir lietuviu teks man mirti, taciau
turime vartoti musy tévyneéje lenky kalbg.”

Tad nors Lietuva ir toliau bandé rasyti ir lotyniskai, ir net lietuviskai, taciau lenkéji-
mo procesas pamazu apémeé visg Lietuvos politinj ir kulttirinj elitg. Lenky kalba pamazu
jsigaléjo — 1697 m. Seime jai suteikiamas oficialios rastiniy kalbos statusas vietoje anks-
Ciau vartotos rusény rasty kalbos. Taigi lenky kalba buvo jteisinta paciy Lietuvos bajory
reikalavimu, tai rodyty, kad lenky kalba platinta ne prievarta — tai buvo Lietuvos visuo-
menés pasirinkimas arba kalbinis lenkéjimas, o ne polonizacija. Lenky kalba jsigaléjo ne
lietuviy, o rusény kalbos sgskaita.

XVII-XVIII a. formavosi ir bendra Abiejy Tauty Respublikos kaip Lenkijos savimo-
né, taciau Sioje Lenkijoje aiskiai skiriant ir ,,kita Lenkija™“. Ir vis délto net ir Siais vélyvais
amziais egzistavo ,lietuviy nacija®, kurios egzistavima patvirtina sudetingos dvilypés sa-
vimoneés formulés. Pavyzdziui, ,,gente polonus, natione lituanus®, ir ,,JliuBiabl rpaukara
3aKony moa3i‘ arba ,,Jliusinbl pyc’kara popa“. Todél Siuolaikiniai tyréjai ir kalba apie LDK
»politine tauta”. Bendras vidaus politinis gyvenimas, bendri seimai ir seimeliai, susifor-
mavusi LDK teisé Lietuvos Statutuose (tai trys teisynai — 1529, 1566, 1588) ugdé samprata,
kad lietuvis yra ne tas, kuris kalba lietuviskai, o tas, kuris gina laisve ir vadovaujasi Lie-
tuvos Statutais. Todél ir tenka kalbéti apie LDK politine tautg. Jos formavimosi prielaidas
kiré LDK karinés pergalés Zalgiryje, Klecke, Orsoje, Kirchholme (dab. Salaspilis), Choti-
ne, kuriose lietuviai kovojo petys j petj su rusénais.

IS jtakingiausiy X VI a. giminiy lietuviskos kilmés yra tik Gostautai ir Radvilos, o
visos kitos — Chodkeviciai, Sapiegos, Valaviciai, Tiskeviciai, Oginskiai ir kt. — rusénai,
taciau laikantys save LDK pilieciais. Tac¢iau rusény kilmés giminés (pavyzdziui, Chodke-
viciai ar Sapiegos) net kurdavo legendas apie savo lietuviskg kilme. Taigi politinés tautos
genezés jau galima ieSkoti X VI a. ar net XV a., kai Lietuvos bajorija bendrai pradéjo save
kildinti i§ romény. Lietuvos metrasciuose sukurta atvykusio i§ Romos Palemono ir jo ainiy
legenda tapo pagrindu ne tik lietuviy, bet ir rusény bajorijai vesti savo kilme Palemono
tradicija arba sieti save su realia Gediminaiciy dinastija. Taip jvairiakilmé ponija forma-
vo vieningos savimoneés ,lietuviy nacijos” pony sluoksnj. Taigi tokie zmonés pagal kilme
buvo rusénai, pagal tikéjima graikai katalikai, pagal savimone — lietuviai (politiniu pozii-
riu), o kalbéjo lenkiskai.
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1. Vilniaus vaizdas. Franco Hogenbergo raizinys i§ Georgo
Brauno ,,Pasaulio miesty atlaso®. Kelnas, 1581 m.
2. Vilniaus panorama. Nez. XVII a. dail. i§ J. K. Vil¢inskio ,, Vilniaus albumo®. Paryzius, 1845-1875 m.
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Sostiné

Nors kelios istoriky kartos iesko Mindaugo sostinés, ja laikydamos Voruta, tos paies-
kos nedavé rezultaty. Voruta laikytas ir Vilnius, o Vilniaus katedros pozemiuose aptiktos
miro liekanos laikytos Mindaugo kariinacijai pastatyta katedra. Taciau naujausi tyrimai
skeptiSkai atsiliepia apie §j teiginj, laikydami, kad $ie miirai yra i§ pirmosios XIV a. pusés,
nes Mindaugo laiky Vilniuje temato papilio gyvenviete, o didzigsias medinés pilies staty-
bas sieja su XIII a. pabaiga. Antra vertus, baltarusiy istorikai pagal kai kuriuos vélyvuo-
sius metrasciy duomenis beveik sutartinai Mindaugo sostine laiko Naugarduka, nenoréda-
mi matyti aplinkybeés, kad Naugardukas buvo Mindaugo aneksas, atiduotas valdyti stinui
Vaiselgai. Apskritai Siandien linkstama manyti, kad XIII a. viduryje sostinés vélesniy
laiky supratimu apskritai galéjo nebiti — tai, aiSku, nepanaikina Mindaugo kariinacijos
vietos klausimo. Kartais manoma, kad prie Traidenio antrojoje XIII a. puséje tokia sostine
galéjo tapti Kernave, nes joje Traidenis akivaizdziai rezidavo. Pagal Lietuvos metrascius,
Gedimino sostiné i§ pradziy buvo Kernavé, paskui jis ja perkélé j Trakus, o i§ ju, Sventara-
gio slényje susapnaves garsyjj sapna apie staugiantj gelezinj vilka, —j Vilniy. Vis delto Cia
metrasciai galéjo uzfiksuoti tik paskuting persikélimo stadija, kai Vilnius jau buvo tapes jo
tévo, véliau brolio Vytenio rezidencija, o Trakai tap¢ antrgja Gediminaiciy sostine, kurioje
reziduoja submonarchas. Vilniaus ir Traky dualizmas dar ilgai reiksis LDK istorijoje.

Vis délto 1323 m. Gediminas savo garsiuosius laiskus raso Vilniuje. Tai — ne tik sutar-
tiné miesto jkiirimo data, bet ir nuolatinés LDK sostinés tapsmo data. Kaip tik pirmojoje
XIV a. puséje Vilniuje galutinai susiformuoja Aukstutinés ir Zemutinés piliy sistema, $ioje
erdveje bus jkurta Vilniaus katedra, kurioje nuo Vytauto laiky vyks valdovy kariinacijos,
Cia jie bus laidojami ir formuosis valdovy panteonas. Piliy kaip valdovy rezidencijos vieta
nepasikeis ir po XIV a. pabaigos katastrofos, kai visas senasis Gedimino ir Algirdo laiky
Vilnius buvo Vokiec¢iy ordino antpuolio sunaikintas, ir miestas kursis dabartingje sena-
miescio vietoje (kur iki to buvo tik rusény ir vokieciy priemiesciai). Cia, $alia Vilniaus
magistratui pavaldaus ,,tikrojo* miesto, kursis sostinei btidingos jurisdikcijos — vaivados,
kataliky vyskupo ir kapitulos, staciatikiy metropolito. XVI a. Vilnius kaip LDK metropo-
lis yra jsptidingai pavaizduojamas G. Brauno atlase tarp kity Europos miesty. Apskritai
tuo metu Vilnius — viso valstybés politinio ir kult@rinio gyvenimo centras. Cia radosi
reikSmingiausi kultiiros reiskiniai — rastijos paminklai, knygy rengimas ir spausdinimas,
katalikybés ir reformacijos sajiidziai, gotikos ir renesanso architektiira, tik Vilniuje, vie-
ninteliame i§ LDK miesty, miiro siena apjuosé bent i$ dalies mirinj miesta.

Nors po Liublino unijos Vilniaus kaip sostinés vaidmuo mazéjo, vis délto ¢ia dar pirmo-
joje XVII a. puséje rimtai rezidavo ir Zigmantas ir Vladislovas Vazos, galutinai suformave
Zemutinés pilies jvaizdj. Didziulé ceziira Vilniaus istorijoje buvo X VII a. vidurio ,tvanas®
ir XVIII a. pradzios nelaimés, po kuriy Vilnius kaip miestas atsigavo tik XVIII a. viduryije,
pasiekdamas grozio ir didybés apogéjy. Uztenka pasakyti, kad 1790 m. ¢ia buvo daugiau nei
pusé visy LDK miriniy pastaty. Tiesa, po ,.tvano“ Lenkijos-Lietuvos valdovai nebegrjzo
j Vilniy. Netgi iSsideréjus nuostatg, kad kas trecias jungtinés valstybés seimas turi vykti
LDK, seimavimo vieta buvo pasirinktas Gardinas. Vis délto pacioje X VIII a. pabaigoje Vil-
nius trumpam susigrazino realy sostinés vaidmenj. Cia buvo rengiamos Geguzés 3-iosios
konstitucijos pataisos, ¢ia buvo rengiamasi 1794 m. sukilimui ir baudziami iSdavikai.
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1. Gediminaiciy stulpai i$ herbyno ,,Stemmata Polonica®, XVI a. vid.
2. LDK herbas I Lietuvos Statuto Lauryno nuorase, 1531 m.
3. LDK herbas i$ herbyno ,,Stemmata Polonica®, XVI a. vid.
4. Dvigubas kryzius i§ herbyno ,,Stemmata Polonica“, XVI a. vid.
5. Gediminaiciy stulpai i$ Lenkijos karalystés herbyno, 1575 m.
6. Zigmanto Augusto gobeleno fragmentas su LDK herbu Krokuvos Vavelyje. Briuselis, apie 1560 m.
7. Gediminai&iy stulpai Zvéryno akmenyje. Fot. Mangirdas Bumblauskas
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LDK zZenklai

Vytauto politika, padéjusi Lietuvos européjimo, kartu ir peréjimo prie luomineés vi-
suomenés pagrinda, skatino valstybés kaip politinés organizacijos formavimasi. Kitaip
tariant, valstybei atstovavo jau ne tik valdovas, bet ir greta jo besikuriancios valdzios
institucijos. Vykstant Siam procesui, Vytauto valdymo pabaigoje atsirado Lietuvos Di-
dziosios Kunigaikstijos sgvoka, tai reiSkia, kad valdovas ir jo valdoma valstybé nebeta-
patinama. Savo ruoztu Salia valdovo zenklo ar herbo turéjo atsirasti ir Lietuvos valstybés
zenklas bei herbas.

Vakary Europoje formuojantis luominei valstybei (XIII-XIV a.), valstybés herbais
tapo valdovy asmeniniai zenklai arba herbai (naudoti greta asmeniniy ir didziyjy — ma-
jestotiniy antspaudy su valdovy portretais). Asmeniniai valdovy zenklai Vakary Europoje
jau buvo patyre evoliucijg nuo paprasty raSmeniniy ar linijiniy (kuriy kilmé - riteriy zy-

menys ant skydy) prie bendros simbolikos — vaizdiniy herby (pavyzdziui, zvériy valdovas
lititas). Tokie abstraktis herbai tapo Siy valdovy valstybiy herbais.

I8 pirmo zvilgsnio toks désningumas matomas ir Lietuvos heraldikoje — valstybés
herbu tapo raitelis, pavadintas, manoma, jau XV a. Vyc¢iu. Taciau raitelis XIV a. nebu-
vo asmeninis zenklas, juo labiau — valdovo herbas, o tik didziojo kunigaik$cio portretinis
antspaudas. Tiesa, tai galéjo biti kunigaiks§¢io asmeninis linijinis Zzenklas (didikai tokius
zenklus jau turéjo). Taciau valstybés herbas antrojoje XIV a. puséje dar nebuvo susifor-
maves. Taigi Jogaila, tapes Lenkijos karaliumi, turéjo nuspresti, kokj zenkla pasirinkti
Lietuvos herbui, kad deréty Salia Lenkijos herbo. Jogailai, matyt, pasirodé¢, kad prie ere-
lio labiau tinka ne jo asmeninis Zenklas, o i§ Algirdaiciy portretiniy antspaudy perim-
tas raitelis. Taip suheraldinta antspaudy emblema — raitelis tapo valstybés zenklu Vyciu.
Jj perémé ir Vytautas, naudojes jj ir kaip valstybés herba, ir kaip pagrindinge asmeninio
antspaudo emblemg (raitelis pakeité ankstyvyjy Vytauto antspaudy stovintj riterj, vadi-
namajj Traky péstininkg). Tik Jogailos asmeniniai antspaudai buvo su Dvigubu kryziu-
mi raitelio skyde, o Vytauto — su Gediminaiciy stulpais, kurie virto jo asmeniniu zenklu.
Gediminai¢iy stulpai Vytauto antspauduose zinomi nuo 1397 mety. Zalgirio magio metu
matyti susiklos¢iusi Vytauto laiky Zenkly sistema: pagrindiniai lietuviy pulkai j Zalgi-
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1. LDK herbai i§ Lyncenich herbyno, XV a.
2-4. Vytauto herbai i§ Ulricho von Richentalio ,,Konstanco susirinkimo kronikos®“, XV a.



rio miisj jojo su 30-¢ia Lietuvos herbu Vyciu pazyméty véliavy, o 10 lietuviy pulky, kurie
Zalgirio mii$iui buvo rengiami Vytauto domene, j mii§j Zygiavo nesini véliavomis su as-
meniniu Vytauto zenklu — Gediminaiciy stulpais. Jau 1398 m. Vytautas pradéjo naudoti
didjji antspauda, kurio herbo skydas padalytas j keturis laukus. Tuose laukuose vaizduo-
jami svarbiausiy Zemiy herbai: Vilniaus raitelis, Traky péstininkas, Voluinés kryzius ir
Smolensko lokys. Nors rusény zemiy biita daugiau, bet biitent Voluing arba Lucko zeme
Vytautas jrasé j antspaudo legendg, tuo pabrézdamas svarbg valstybei. O Smolenskas,
prijungtas tik 1396 m., buvo tikra to meto aktualija, kuri ir atsispindéjo Vytauto heral-
dikoje. Sie zenklai jeis ir j Vytauto majestotinj antspaudg — tik raiteliui, laikomam ran-
koje, bus suteiktas jau ne tik Vilniaus kunigaikstijos, bet visos valstybés herbo statusas.
Atrodo, kad Vytautas buvo pateikes ir kitg zenkly sisteminimo variantg. XV a. Ulricho
von Richentalio kronikoje i§ atminties buvo nupiesti Lietuvos delegacijos, dalyvavusios

Konstanco baznytiniame susirinkime, zenklai. Raitelis gana tiksliai vaizduoja Vytj, o i$
tamsaus gymio péstininko atvaizdo sunku atpazinti Traky karj. Taciau akivaizdu, kad tai
bandymas j skyda sutalpinti dviejy pagrindiniy Lietuvos kunigaikstijy — Vilniaus ir Tra-
ku — kunigaik$ciy portretiniy antspaudy Zenklus.

Lietuvos didziaisiais kunigaiksciais tapus Jogailaiciams, Vycio skyde liko dvigu-
bas Jogailos kryzius. Dvigubg kryziy savo simbolikai Jogaila pirmg kartg pritaiké tapes
Lenkijos karaliumi. Tyréjai teigia, kad $j zenklg Jogaila veikiausiai jgijo per savo zmong
Jadvyga, Vengrijos karalait¢. Dvigubas kryzius Vengrijoje Zinomas nuo XII a. ar ankstes-
niy laiky ir siejamas su krikstu. Be to, pradinis kryziaus variantas buvo su ilgesne apati-
ne kryzma — kaip patriarchalinio kryZziaus. Gali buti, kad Jogaila §j Zenkla perémé kaip
Lietuvos krikstytojas. Siandien dvigubo kryziaus motyvas yra ne tik Lietuvos valstybés
heraldikoje, bet ir Vengrijos Respublikos herbe bei Slovakijos Respublikos véliavoje.

Gediminaiciy stulpus i§ Vytauto perémé ir JogailaiCiai, tape Lietuvos didziaisiais
kunigaiks§ciais. Pirmasis Jogailaitis, sédes j Lietuvos sosta 1440 m., buvo Kazimieras. No-
rédamas pabrézti, kad yra teisétas Vytauto jpédinis, savo asmeniniam (kartu ir dinastijos)
herbui jis pasirinko ne tévo Jogailos dvigubg kryziy, o Vytauto zenkla, t. y. Gediminaiciy
stulpus. Sitaip nuo Kazimiero laiky Gediminaiéiy stulpai virto Jogailai¢iy dinastijos herbu
arba tiksliau — ty dinastijos atstovy, kurie sédéjo Lietuvos soste, asmeniniu herbu. Net ir
po paskutinio Jogailai¢io — Zygimanto Augusto mirties kai kurie Lietuvos valdovai dar
naudojo Gediminaiciy stulpus.
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1. Lietuvos didziojo kunigaik$cio Aleksandro taur¢, apie 1500 m.
2. Lietuvos herbas vadinamajame Bergshammario kodekse, XV a. I p.



Dar visai neseniai manyta, kad LDK didieji antspaudai (kuriuos reikia skirti nuo
valdovo majestotiniy antspaudy) atsirado 1506 m., pradéjus valdyti Zygimantui Senajam.
Taciau Edmundas Rimsa Moksly akademijos bibliotekoje surado Aleksandro laiky ant-
spaudg, kurio centre vaizduojamas Lietuvos herbas Vytis, virs jo deSinéje — erelis (Alek-
sandro tévo Lenkijos karaliaus Kazimiero JogailaiCio herbas), o kairéje — juosta (motinos
Elzbietos is Habsburgy herbas). Aplink Vytj iSdéstyti dar trys herbai: Arkangelas My-
kolas — Kijevo zemés herbas, Voluinés zemés kryzius bei lokys su grandine — Smolensko
7emés herbas. Sio antspaudo atsiradimas buvo susijes su Aleksandro i§rinkimu 1492 m.
savarankisku Lietuvos valdovu (iki tol valdgs Kazimieras buvo kartu ir Lenkijos karalius).
Idomu, kad antspaudo Zenklai tokie patys kaip ir herbe ant stiklinés taurés, saugomos
Krokuvos JogailaiCiy universiteto muziejuje. Istorikai iki Siol abejojo, kuriam valdovui
priskirti $ig taure. Surastas Aleksandro dokumentas su antspaudu neabejotinai leidzia pri-
skirti jg Siam valdovui.

Gauséjant herby, Vakary Europoje buvo pradéti sudarinéti herbynai. Lietuvos kriks-
tas ir europinés zenkly sistemos susiformavimas nulémé, kad pirmojoje XV a. puséje j
Europos herbynus pateko ankstyvieji Lietuvos herbai. Siandien Zzinomi du tokie herby-
nai — Bergshammario kodeksas, saugomas Stokholme, ir Lyncenicho herbynas, saugomas
Briuselyje. Abiejuose herbynuose tie patys svarbiausi Lietuvos herbai — Vytis, Gedimi-
naic¢iy stulpai, Dvigubas kryZzius, taip pat svarbiausi LDK sriciy herbai — Traky karys,
Voluinés kryzius ir Smolensko meska. X VI a. pradzioje herbynai pradéti sudarinéti ir pa-
cioje Lietuvoje. Apie tai galima spresti i§ vadinamojo (pavadinto pagal saugojimo vieta)
Paryziaus Arsenalo kodekso. Tai herbynas, susiformaves Vilniaus vyskupo aplinkoje, taip
pat vaizduojantis svarbiausius LDK zenklus.

Taigi europiné zenkly sistema Lietuvoje susiformavo pirmojoje XV a. puséje. Ji yra
viena i$ svarbiausiy LDK paveldo daliy, kurias yra perémusi XX amziuje Lietuvos Respub-
lika, kartais komplikuotai siejusi save su LDK, o ypac Jogailaiciy, tradicija. TaCiau biitent
Jogailaiciy Vytis su Dvigubu kryziumi yra tapes Lietuvos Respublikos herbu, o Gedimi-
naiciy stulpai placiai naudojami Lietuvos kariuomenéje.

45



1. Lietuviski ilgieji, XIV a.
2-10. Lietuviski pinigéliai, XIV-XV a. sandiira
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Pinigai

Seniausi XIII-XIV a. LDK pinigai yra ,lietuviski ilgieji — lazdeles i$ sidabro, ku-
rios labiau tiko urminei prekybai. Smulkesniems mokéjimams lazdelé buvo kapojama j
mazesnius gabalus (i$ Cia kilo ,,.kapos® pavadinimas). ISplito Prahos grasiai — sidabrinés
monetos, kurios buvo naudojamos kaip tarptautiné valiuta placiame regione — Lenkijoje,
Vengrijoje, Austrijoje. Luizis savy pinigy kiirimo sistemoje jvyko XIV a. pabaigoje, kai at-
sirado pirmosios LDK monetos, vadinamieji pinigéliai ar denarai. Rasytiniuose $altiniuose
tokie pinigai pirmg karta paminéti 1397 m., ta¢iau Siandien manoma, kad Jogaila pradéjo
monetas kaldinti kiek anksc¢iau — apie 13861387 m. Kad ir kaip biity datuojami pinigéliai,
ant jy matome pagrindines Lietuvos valstybés emblemas — Vytj, Gediminaiciy stulpus ir
Dviguba kryziy. IS Jogailos laiky daugiausiai iSliko 1388-1392 m. nukaldinty monety su
Vyciu averse ir Dvigubu kryZziumi skyde reverse. Apie 1392 m. monety kaldinima perémes
Lietuvos didysis kunigaikstis Vytautas savo valdymo pradzioje kaldino monetas su ieti-
galiu ir kryZiumi averse bei jrasu PECAT reverse. Siandien manoma, kad ietigalis mone-
tose simbolizavo Traky kunigaikstija — Vytauto tévonija, kurios herbe buvo vaizduojamas
péscias karys, vienoje rankoje laikantis ietj, o kita ranka atsirémes j pastatyta skydg. To
laikotarpio monetose pavaizduoti visg Traky kunigaikstijos herba techniskai buvo sunku.
Atskiras herbo elementas buvo placiai naudojamas ir kity to meto Saliy monetose. letigalio
simbolis paprastas, taciau iSraiskingas — tai buvo ir ginklas, ir valdzios simbolis (skeptras).
Véliau nuo XV a. pradzios kaldintose Vytauto monetose averse atsirado Vytis, o rever-
se —asmeninis Vytauto zenklas — Gediminaiciy stulpai. Taciau daugiausiai isliko Vytauto
laiky monety (manoma, kaldinty jau po Zalgirio migio) su Gedimino stulpais averse ir
ietigaliu reverse. Sio tipo monety svoris nusistovéjo — jos turéjo apie 0,3 g sidabro. Vadina-
si, palyginti su Prahos grasiais (svérusiais 3 g sidabro), tai buvo smulkios monetos. Norint
jsivaizduoti, kg galima uZ monetg nupirkti, paminétinas vienas tvirtesnis atspirties taskas:
karvé XV a. viduryje kainavo 30 Prahos grasiy arba 300 pinigéliy. Monetos su Gedimino
stulpais averse ir Vyc¢iu reverse buvo kaldintos ir Kazimiero laikais.

Nauja pakopg LDK pinigy sistema pasieké XV-XVI a. sandiiroje, kai Aleksandras
1495 m. pradéjo pinigy reforma — pagal Vakary Europos technika (ant i§ skardos iskirpty
ruosiniy) kaldinti denarus ir pusgrasius. Monetose atsirado lotyniskos legendos, nurodan-
Cios valstybe ir valdova, o kartu monetose, be averse vaizduoto Vycio, reverse atsiranda
Lenkijos Erelis. Zygimanto Senojo laikais — nuo 1508 m. — LDK monetos pradétos tiksliai
datuoti. ] ,,aukso amziy“ (net tiesiogine prasme) LDK pinigy sistema jzengé prie Zygi-
manto Augusto, kuomet iSleistos stambaus nominalo auksinés monetos — dukatai ir por-
tugalai (1 portugalas = 10 dukaty arba 400 gragiy). Zygimanto Augusto kaldintos plataus
nominaly spektro monetos: smulkios — obolai, denarai, dvidenariai, pusgrasiai, grasiai bei
vidutinés — antrokai, trec¢iokai, ketvirtokai, Sestokai, taleriai arba auksinai.

Liublino unijos aktais buvo numatyta suvienodinti LDK pinigy verte su Lenkijos, tai
ir padaré Steponas Batoras 1580 m. — taip buvo jvesta bendra su Lenkija pinigy sistema.
Ant LDK monety atsirado LDK Zemés izdinininky herbiniai Zenklai, o savarankiSkos LDK
monetos, ant kuriy dar atskirai galima iSvysti Vyti, kaldintos Zigmanto Vazos ir Jono
Kazimiero laikais. 1666 m. uzdaryta Vilniaus monety kalykla nebeatsidaré, o paskutinés
LDK monetos buvo nukaltos X VIII a. pradzioje svetur — Karaliauciuje ir Maskvoje.
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Valdovai ir dinastijos

Lietuvos valstybeés kiiréjas pirmasis (o kartu ir paskutinis) Lietuvos karalius Min-
daugas buvo i$ popieziaus iSsirtipings privilegija vainikuoti soste jpédiniu savo stiny. Ta-
Ciau jo jaunéliai stindis baigé tragiskai savo dienas kartu su tévu, o vyresnysis stinus Vais-
vilkas, net atkerSijes tévo zudikams, atsisaké sosto, grjzo vienuoliauti — taigi nekiairé
dinastijos. Nezinoma, kas siejo Mindaugg su tuoj iskilusiu Traideniu, o pastargjj su Gedi-
minaiciais. Galbtit abiem atvejais jie buvo artimos giminés, taCiau apie tiesioginj sosto
paveldéjima kalbéti negalima. Taciau XIII a. pabaigoje jau minimi Sie Lietuvos didieji ku-
nigaik$ciai: Butigeidis, po jo — Sio brolis Butvydas, dar véliau — Butvydo siinus Vytenis.
Tai buvo naujas reiskinys Lietuvos istorijoje — sostg paveldi tos pacios giminés zmonés —
broliai arba stnts. Taigi susiformavo sosto paveldéjimo principas. Taigi XIII a. pabaigoje
j Lietuvos istorijg jzengé garsiausia ir — tai svarbu — lietuviy kilmés valdovy — Gediminai-

¢iy dinastija, valdziusi Lietuva iki 1572 m., t. y. iki Zygimanto Augusto mirties (po jo mir-
ties Lietuvg valdé svetimkilmiai). Dinastijos vardg davé garsiausias jos atstovas — Vytenio
brolis Gediminas (valdgs 1316-1341 m.). Jis nebuvo pirmas Sios dinastijos atstovas, taciau
biitent Gediminas istoriniu vaidmeniu uzgozé savo pirmtakus. Gediminai¢iy dinastijai
priklausé Zymiausi, labai svarby istorinj vaidmenj suvaidine Lietuvos didieji kunigaiks-
¢iai — Gedimino stintis Algirdas ir Kestutis, Kestucio stinus Vytautas. Taigi Gediminaiciy
dinastijos valdymas, susijes su ankstyvuoju LDK istorijos laikotarpiu, istorinéje lietuviy
sagmongje laikomu $lovingiausiu, o dinastijos zenklas — Gediminaiciy stulpai — yra vienas
i svarbiausiy lietuviy tautos ir Lietuvos valstybés simboliy.

Krévos sutartis sukiiré politing sistema, kurioje virSenybé priklausé Lenkijai, o Siai
sistemai — Lenkijos ir Lietuvos personalinei unijai — vadovauti Jogailai tapus Lenkijos ka-
raliumi i$kelti Gediminaiciai, tape lenkiskaja Sios giminés $aka — Jogailai¢iais. Si Gedimi-
naiciy Saka véliau (XV a. pabaigoje — X VI a. pradzioje) buvo pasiekusi jtakos virsiine. Jos
atstovai vienu metu sédéjo ne tik Lietuvos ir Lenkijos, bet ir Cekijos bei Vengrijos sostuose:
Jogailos aniikas Vladislovas Jogailaitis 1471 m. buvo Cekijos ir nuo 1490 m. Vengrijos ka-
ralius, o 1516 m. abiejy valstybiy sostus paveldéjo pastarojo siinus Liudvikas Jogailaitis.
Taciau labiausiai Jogailaic¢iai pritapo prie Lenkijos istorijos — ten jy valdymo laikai laikomi
aukso amziumi. Taigi lietuviai Jogailaic¢ius pirmiausiai sieja su Lenkija ir prieSpriesina Al-
girdo ir Vytauto laiky Lietuvos galybei. O kai kurie lenky istorikai kaltino Jogailaicius, kad

49



50
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jie labiau rapinosi Lietuva, o ne Lenkija. Taigi Jogailaiciai lenky istorineje atmintyje — lietu-
viai, o lietuviams jie — lenkai. Kaip yra is tiesy? Visy pirma — dvi didelés valstybés sujungé
jégas. Zalgirio pergalé pasalino joms abiem grésusj Vokieciy ordino pavojy. 1454 m. Len-
kija atgavo Pamarj ir uzvaldé turtingus Pavyslio miestus. Taigi XV a. Lenkijos ir Lietuvos
blokas neturéjo lygios jégos Vidurio ir Ryty Europoje. Kai Jogailai¢iams priklauseé ir Ceki-
jos bei Vengrijos sostai, jy valdos kirto Europos Zzemyng placia juosta nuo Baltijos jtros iki
Adrijos ir Juodosios jiiros. Tad XV a. pabaigoje ir XVI a. pirmaisiais deSimtmeciais Jogai-
laic¢iai buvo pasaulinés reiksSmés dinastija (bandziusi varzytis su Habsburgais, kuriy valdo-
se, kaip saké amzininkai, niekada nenusileisdavo saulé), o Krokuva — vienas i$ svarbiausiy
Europos politiniy centry. XVI a. Rytuose susikiirus galingai Rusijos monarchijai, padétis
kiek pasikeité. Pietuose agresyvi Osmany imperija ir auganti Habsburgy Austrija iSdraské
Vengrija. XVI a. pabaigoje iskilo Svedijos grésmé &iauréje. Taciau net tokiomis aplinkybé-
mis Jogailaiciy bloko valstybés isliko reikSminga jéga Europos politinéje sistemoje.

Kas gi buvo Lietuva Jogailaiciy politingje sistemoje? Vienintelé valstybé, neturin-
ti karalystés rango. Taciau tik Lietuvoje (skirtingai nuo kity valstybiy) didziaisiais ku-
nigaiksc¢iais buvo renkami valdanciosios dinastijos atstovai. Vadinasi, Lietuva turéjo ir
pranasumy. Todél Jogailaiciai, organizuodami gynyba pries Rusijg, palaiké Lietuvos vals-
tybinguma, nes Lietuva jiems buvo pagrindiné dinastijos atrama ir politinio svorio garan-
tija, siekiant uzvaldyti kitas karalystes. Lietuvos laimei, Jogailai¢iy dinastijos interesai
i§ esmés sutapo su Lietuvos interesais. Kad ir kaip biity, $i dinastija per visa epocha (iki
pat 1572 m.) teiké valdovus tiek Lenkijos, tiek Lietuvos sostams ir buvo pagrindiné abiejy
valstybiy jungtis.

Net zitirint konkreciai j kiekvieng Jogailaiciy dinastijos Lietuvos valdova, kartais
sunku pasverti, ar visada ant jy teisingai krenta Jogailos pasmerkimo (taip biidingo lie-
tuviy istorinei atminciai) Sesélis. Pavyzdziui, dar visiSkai jauno Kazimiero iSrinkimas
Lietuvos didziuoju kunigaiksciu (1440-1492) yra siejamas su LDK suvereniteto atktirimu,
karaliauti j Lenkija Kazimieras iSleistas tik 1447 m., kai savo privilegija garantavo Lie-
tuvos zemiy vientisumg ir jsipareigojo, kad zemés valdos ir valstybinés tarnybos LDK
nebus suteikiamos uzsienieCiams, t. y. jas galés gauti tik LDK bajorai. Lietuvoje Kazimie-
ras lankési retai, taciau dél jo laviravimo politikos Lietuva gavo galimybe atsispirti lenky
siekiams atkurti siuzerenitetg.

Labai priestaringai yra vertinamas Aleksandras (valdé 1492-1506) — dél Zemiy pra-
radimo rytuose, taciau labai daznai uzmirstamos jo pastangos stiprinti valstybe. Siuo po-
zifiriu Zygimantas Senasis valdé (1506—1544) sékmingiau ir atsilaiké prie§ Rusija, pasitel-
ké pagalbon Lenkija, tatiau jo siinaus Zygimanto Augusto valdyma (1544-1572) jau tikrai
galima laikyti aplaidziu — jis pirmasis i§ Jogailai¢iy pasirinko Lenkijos puseg, o Lietuvos
valstybingumu nesirtipino. Tik sudarant Liublino unijg jis pademonstravo energija — deja,
ne Lietuvos naudai. Kartografiskai zitirint, Lietuva Lenkijos naudai prarado vos ne tiek pat
kiek valdant Aleksandrui prarasta Maskvai.

Nepaisant §iy kar¢iy zodziy, vis délto j laikotarpj iki pat Zygimanto Augusto mir-
ties 1572 m. Lietuvos istorinéje atmintyje dar tradiciSkai Zitirima su prielankumu. Biitent
lietuviska valdovy dinastijos kilmé garantuoja §j prielankumg. Mat XVII-XVIII a. Len-
kijos—Lietuvos valstybés soste sédéjo dvi svetimkilmés dinastijos — Vazos (1587-1668) ir
Saksai (1697-1763). Tiesa, akivaizdu, kad Vazos nebuvo visai svetimi — Zigmanto Vazos
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motina buvo Zygimanto Augusto sesuo Kotryna. Akivaizdu ir tai, kad pirmojoje XVII a.
puséje LDK daré didziule pazangg, o didziosios nelaimés prasidéjo tik XVII a. viduryje su
paskutiniuoju i§ Vazy — Jonu Kazimieru (bitent jo inicialai ICR buvo pradéti lotyniskai
transkribuoti kaip ,,karalystés nelaimiy pradzia“). Be to, jvairiomis progomis pripazinta,
kad bita ir garbingy valdovy, pavyzdziui, Steponas Batoras, uzbaiges Livonijos karg ir
jkiires Vilniaus universiteta, ar Vienos misio prie§ turkus laimétojas Jonas Sobieskis. Vis
délto valdovy svetimkilmiskumas pildé mintj apie visos epochos svetimumg Lietuvai. Pra-
losta, pralébauta, sulenkéjusi epocha, kuriai kaip priespriesa piesiasi ankstyvoji Lietuvos
valstybé su ankstyvaisiais Gediminaiciais — tiesioginiais Sios valstybés kiir¢jais.

Zymiausias LDK valdovas

Kai kas teigia, kad Didziuoju Vytauta vadina tik lietuviai. Toks teiginys tik i§ dalies
téra pagristas — ypac kol LDK dar netapo pasaulio istorijos dalimi. Istorikai didziais valdo-
vus jvertindavo pagal du kriterijus: jau amzininkai didziuosius laiko i$skirtiniais valdovais,
prisideda ir iSskirtinés istorijos aplinkybés, kurias Sie valdovai sékmingai jveikia, pajunge
visg valstybés potencialg. Jau amZininkai tiek Lietuvoje, tiek kaimyny kraStuose Vytautg
lygino su Aleksandru Makedonieciu ir Cezariu. Po Simto mety vokieciy diplomatas Zyg-
mundas fon Herbersteinas pavadino jj didziausiu Lietuvos vyru. XIX a. lenky istorikas
Stanislavas Smolka jj gretino su Petru Didziuoju. Pasaulinio masto politines ambicijas Vy-
tauto politikoje jZvelge net Siuolaikinio istorijos mokslo tévas Leopoldas von Ranke. XX a.
istoriografija didziyjy vardy nebedalijo, taciau dar prie$ Antrgjj pasaulinj karg Cekijos vo-
kieciy istorikas Jozefas Pfitzneris buvo pavadines Vytauta didziu politiku, Siandien jj pana-
Siai vadina zymiis lenky istorikai Juliuszas Bardachas ir Henrykas Samsonowiczius.

Edvardo Gudaviciaus manymu, Vytautas néra prastesnis lyginant su visais zinomais
didZiaisiais valdovais, pavyzdZiui, antikinés Graikijos Aleksandro ar Romos Konstantino,
Bizantijos Teodosijaus ar Franky Karolio, angly Alfredo ar vokieciy Otono, Danijos Kanu-
to, Lenkijos Kazimiero, Bulgarijos Simeono, Vengrijos Stepono (jam prigijo dar didinges-
nis Sventojo vardas), Priisijos Frydricho, Rusijos Petro ir Jekaterinos. MaZa to, aplinkybés,
su kuriomis susidiré Vytautas, buvo netgi sunkesnés uz daugumos kity didziyjy.

Ar paliko Vytautas savo mokykla? Pries atsakant j §j klausimg, Edvardas Gudavicius
siilo atidziau pazvelgti j viena zmoguy, labai susijusj su Vytautu. Tai Svitrigaila (valdes
po Vytauto, 1430-1432 m.). Labai priestaringa $i sasaja: visa gyvenima Svitrigaila sieké
atimti sostg i§ Vytauto, o tapes jo jpédiniu, kartu tapo ir jo siekimy paveldétoju bei teséju.
Kaip zinome, jis beviltiskai viskg suzlugdé. §vitrigaila — savitas Vytauto antipodas, ypac
todel, kad jis visur pralaiméjo ten, kur Vytautas laimédavo. Misy istorijoje §Vitrigaila
populiarus dél savo antilenkiskos pozicijos. Bet pamir§tama, kad jis su savo zemémis sie-
ke pasiduoti Lenkijai tuomet, kai Zygimantas Kestutaitis baige jsigaléti visoje Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstijoje. Tai buvo jau ne Svitrigailos kompromisas, o visy savo prin-
cipy atsisakymas ir Lietuvos interesy iSdavysté. Vinguriavo ir pragmatiskas Vytautas,
kartais pasukdamas visiskai prieSinga kryptimi. Bet jis taip elgési, visuomet matydamas
galutinj tiksla. Svitrigaila neskyré tikslo nuo priemoniy ir todél ne vinguriavo, o blagkési.
gvitrigaila — nueinanciy nuo istorijos scenos dinasty atstovas. Dinastus keité ponai. Juy,
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ypac Jono Gostauto, pragmatizmas, siekiant ir Lietuvai, ir Lenkijai priimtino kompromiso
(Kazimiero pakvietimas j sosta), leido Lietuvai iSsikapstyti i§ sunkios politines padéties.
Tai buvo Vytauto iSauginti pareigiinai. Taigi Vytautas iSaugino savo mokyklg. Jo politinis
pragmatizmas jgijo testinuma. O tai buvo labai svarbu ginant Lietuvos valstybinguma.

Vytauto laiky Lietuva labiausiai priartéjo prie valstybés, kurig galetume pavadinti
imperija. Véliau, iki pat miisy laiky Lietuva vis silpnéjo. Todél istikus negandoms ir prirei-
kus visuomenei susitelkti, Vytautas tampa mitu, teikianciu stiprybe, zadinanciu oruma,
ugdanciu patriotizmg. Vytauto kulto pradzia siekia jo laikus. Enéjas Silvijus Pikolominis
.Knygoje apie vyrus, garsius savo gyvenimu®“ Vytautui skyré tokius zodZzius: ,,Koks dide-
lis Tu ir kokia didelé Tavo tévyné.” TaCiau ypac¢ Vytauto kultas pradétas puoseléti X VI a.,
kai Lietuvos visuomené suskato ieskoti ideologinés atspirties prie$ Lenkijos (Jogailaiciy)
plana sukurti valstybiy sajunga, kurios hegemone bty Lenkija. | Vytauta atsigreze ir
tautinio atgimimo veikéjai, ypac ,,ausrininkai®. Jis tapo vienu i§ svarbiausiy Maironio ly-
rikos herojy. 1930 m. Lietuvoje, apsuptoje priesisky valstybiy, konfliktuojancioje su Len-
kija, placiai minétos Vytauto mirties 500-osios metinés, jam statyti paminklai, pagarba
Vytautui atsispindéjo ir kiekvieno lietuvio buityje (daznuose namuose kabojo portretai,
buvo gaminami jvairis reikmenys su Vytauto atvaizdu). Sovietmeciu Vytautas buvo ,,po-
grindinés® ideologijos herojus. Nesenais sociologiniy tyrimy duomenimis, jis ir Siandien
yra svarbiausia miisy istorijos figiira.

Lietuvos istorinéje atmintyje Vytauto asmenybé ypac kontrastu gretinama su Jo-
gaila, kurio atstimimas simbolizuoja Lietuvos siekj iSsivaduoti i$ lenky kultiirinés do-
minacijos. Vis délto realiai vertinant istoring situacijg gali pasirodyti, jog Vytautui teko
biiti Jogailos Sesélyje. I ta Sesélj Vytautg pastiiméjo istorija, bet kaip asmenybé Vytautas
buvo nepalyginamai stipresnis uz Jogailg. Pradejes nuo nulio — béglys i$ kaléjimo, — su-
gebéjo issikovoti vietg greta Jogailos, laimés kudikio, turéjusio du sostus. Balio Sruogos
drama ,,Milzino paunksmé™ vaizduoja Siuodu vyrus, stovéjusius vienas greta kito. Vy-
tautas, formaliai biidamas Jogailos Se$élyje, savo Seséliu beveik uzdenge Jogailg. Taigi
Vytautas buvo daug gabesnis, taciau stokojo Jogailos bruozo — pusiausvyros, gebéjimo
siekti kompromiso.

Jogaila labai daug pasidarbavo, kad Lenkija stoty Lietuvos puséje kare pries§ Vokieciy
ording. Taciau iSausus lemtingos dienos rytui, jis delsé pradéti masj. Daug kas tai aiskina
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miisiui, o ne deryboms. Vadinasi, Jogaila nebuvo linkes beatodairiskai rizikuoti ir Zalgirio
kampanijg laiké grésminga jégos demonstracija, priversiancia prie$g padaryti nuolaidy.
Zalgirio pergalé parodé, kiek Vytautas buvo jzvalgesnis uz Jogaila, suvokes galbiit vie-
nintele istorijos teikiamg galimybe. Taciau Jogaila niekada nepadaré tokio neapgalvoto
zingsnio kaip Vytautas prie Vorsklos. Jis daznai delsdavo, bet daré tai samoningai, o ne
i§ nezinojimo. Net Palanga su Birutés kalnu Vytautas vienu metu buvo linkes atiduoti
Vokieciy ordinui, ir jj nuo tokio zingsnio sustabdé Jogaila. Taigi Vytautas buvo azartiskas
zaidéjas, neriantis j sudétingg situacija, pasiektas tikslas jam — priemoné naujam tikslui.
Jogaila tokiose situacijose sugebédavo likti nuosalyje (su Kestuciu susidorojo ne pats, o
pavedé tai broliui Skirgailai). Vytautas — savitas avantitiristas, bet toks avantitristas Lie-
tuvai buvo reikalingas. Todél Vytautas vadinamas genialiu, o Jogaila — tik geru politiku.
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5 1. 1505 m. Lenkijos Radomo Seimas. I§ Jono Laskio Statuto, 1506 m.
2. Zygimanto Augusto laiky Lenkijos—Lietuvos seimas. I§ Aleksandro Gvanjinio kronikos, 1578 m.
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Santvarkos

Iprasta Europos santvarky raida yra tokia: nuo luominiy monarchijy per absoliutiz-
mus prie konstituciniy monarchijy ir respubliky. AiSkiausia LDK santvarka yra pabaigo-
je — kiiréme konstitucing monarchija. 1791 m. geguzés 3 d. Lenkijos ir Lietuvos konstitu-
cija skelbia, kad ,,visa zmoniy visuomenés valdzia kyla i$ tautos valios®, taigi paveldimas
monarchas téra tautos valios reiskéjas. Si ideja skelbiama penktame konstitucijos artikule
»Valdymas arba viesyjy valdziy paskirtis®, tiesiogiai kalbanciame apie ,,tris valdzias* arba
valdzios padalijimo principa: ,,jstatymy leidziamoji valdzia seime, auk$ciausioji vykdomo-
ji valdzia karaliuje ir sargyboje, bei teisminé valdzia Siam tikslui jkurtose arba jkursimose
jurisdikcijose.” Taigi kuriama ne absoliutiné, o konstituciné monarchija. Taciau Lenkijos ir
Lietuvos reformatoriai tiesiogiai rémeési revoliucine Pranciizijos mintimi: pirmieji konsti-
tucijos apmatai parasyti pagal 1789 m. Zmogaus ir piliecio teisiy deklaracija. Ir nors Gegu-
z¢és 3-iosios konstitucija buvo priimta véliau nei 1787 m. JAV konstitucija, ji vis délto keliais
ménesiais aplenké Pranciizijos konstitucijg ir tapo pirmgja Europoje rasytine konstitucija.
Be abejo, Lenkijos ir Lietuvos konstitucija radikalumu toli grazu neprilygo Pranciizijos
revoliucijos dokumentams, taciau buvo tikra sala autokratijy apsuptyje, idéjiniais rySiais
susijusi su konstitucionalizmo ,.kontinentu Vakaruose — Anglija, JAV, Pranctizija. Siekis
stiprinti valstybe ir ,,jakobinizmo dvasia®, kaip i$sireiSké Rusijos imperatoré Jekaterina,
buvo pagrindiniai motyvai, dél ko Rusija tiesiogiai jsikiSo j valstybés reikalus, jvykdé an-
trajj ir trecigjj padalijimus. Ilgai istorikai kartojo uzmir§dami GeguZzés 3-iosios konstitu-
cijos pastangas keisti santvarkg, kad Rusijos santvarka buvo pazangesné — absoliutizmas,
kuris bet kuriuo atveju yra geriau nei bajoriskoji anarchija. Bet juk ir Geguzés 3-iosios
konstitucijoje, kuri atSauké valdovy renkamumo principg ir naikino liberum veto — bajory
teise protestuoti pries seimo nutarimus ir zlugdyti jy darba, taigi, tiesg sakant, naikino
anarchijos liting. Iki tol buvusios santvarkos niekinimas tapo Rusijos ir net Lenkijos bei
Lietuvos istorinés minties tendencija. Taigi Cia iSkyla svarbus klausimas — ar bajoriskoji
respublika néra ta pati LDK pasididziavimo — Lietuvos Statuty — kurta santvarka?

Siandien istorikai neabejoja, kad LDK i$ pradziy atkartojo ta patj kelig — nuo anksty-
vosios monarchijos judéjo prie luominés monarchijos. Bene daugiausia aiSkumo cia jnesé
Edvardo Gudaviciaus darbai, apibréze ankstyvaja monarchijg kaip kunigaiksc¢iy dinas-
tijos dominuojama valstybe, kurioje visa likusi visuomené yra valdiniai. Tai, kad nebu-
vo luominiy institucijy, nulémé valstybingumo dramas, susijusias su Krévos sutartimi
ir Jogailos tapimu Lenkijos karaliumi. Antra vertus, pasak Edvardo Gudaviciaus, kaip
tik tuo metu ir iSkyla bajorijos elitas, pareiskes, kad valstybé — ne tik kunigaiksciai, ir
Sitaip tapes Vytauto politiniu tramplinu. Vytauto epocha buvo jvardyta kaip ankstyvo-
sios monarchijos pabaiga ir peréjimo prie luominés monarchijos pradzia. Sio pereinamojo
laikotarpio santvarkg Edvardas Gudavicius apibiidina pareigybinés oligarchijos savoka
ir tipologiSkai kunigaik$¢iy sluoksnio degradacijg gretina su pareigybinémis oligarchi-
jomis IX-XI a. Vakary Europoje bei XIII-XIV a. Vidurio Europoje, ¢ia jau turinCiomis
luominés monarchijos pozymiy. Sio peréjimo pabaiga sietina su X VI a. vidurio teisiné-
mis reformomis, uztikrinusiomis nuosekly bajory luomo atstovavima, tai buvo jtvirtin-
ta Antrajame Lietuvos Statute. Kyla klausimas — koks tokios santvarkos likimas? Koks
yra jos ir visuotinai pripazjstamo ,,bajoriskojo parlamentarizmo® bei ,,bajory respubli-
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kos® santykis po 1569 m.? Minétos X VI a. LDK reformos orientuotos j Lenkijos politine
santvarkg ir politing sistemg. Tik LDK S$ios reformos jformino ir neribotg bajory zemeé-
valda, t. y. nuosekliai pasieké feodaling decentralizacijg kaip désningo feodalinés visuo-
menés fomavimosi tarpsnj. Sis visuomenés raidos etapas Vakary Europoje buvo pries§
luominés monarchijos epochg ir tiesiogiai susijes su feodo susiformavimu VIII-IX am-
ziuje. Antra vertus, §i Salikelé buvo visos Vidurio Europos likimas. Vakarai ir Vidurio
Vakarai judejo prie absoliutizmo, naikinancio luominj atstovavima, o Vidurio Ryty Eu-
ropa ir tegaléjo pasiekti ,,dvaro absoliutizmo pakopa. Tiesa, Sis Vidurio Europos mo-
delis buvo veikiamas Vakary, kurie jtvirtino jo, kaip agrarinio ,,hinterlando®, pobidi.
Ekonominiai rysiai nebeleido feodalinei decentralizacijai peraugti j valstybés susiskal-
dyma, taCiau magnatai akivaizdziai dominavo ,,bajory respublikoje®. Taigi miisy bajory
respublika — vienaluomé luominé monarchija ant feodalinés decentralizacijos pamaty.
Tiesa, Cia viskg tarsi gadina Rusijos istorijoje atrandamas absoliutizmas. I kur jis ten?
Absoliutizmas kartais vadinamas ,,despotizmu®; klasikinis jo pavyzdys — X VII-XVIII a.
Pranciizija. Austrijos ir Priisijos santvarkos vadinamos ,,aps$viestuoju despotizmu®, o Rusi-
jos — ,nelabai ap$viestu despotizmu®, Si i§ pazitiros taikli gradacija $iek tiek netiksli. Des-
potizmo sgvoka paprastai taikoma rytietiSkoms santvarkoms, kuriy istorijoje néra luomi-
nio atstovavimo ir, kaip saké Georgas Hegelis, ,,laisvas yra tik despotas®. IS esmés tai buvo
budinga Rusijai, neturéjusiai luominés monarchijos tarpsnio. Todél butent jos XVIII a.
santvarkg geriau tikty vadinti ,,apSviestuoju despotizmu® ar ,,despotine monarchija“, o
absoliutizmo sgvokg taikyti tik Vakary Europos Salims ir vadinti jas ,,apSviestaisiais ab-
soliutizmais®, Sitokia teoriné konstrukcija leisty pazvelgti j Lenkijos ir Lietuvos santvarkg
nekaipj,,salg” absoliutizmy ,,juroje“, o kaip j désningg, pavélavusig luominés monarchijos
atmaing. X VIII a. pabaigoje Si santvarka buvo pasenusi, o to daznai nemato LDK teises
patriotai®. Tiesa, kaip amzininkai teige, tokia santvarka buvo rojus bajorams, o pragaras
valstie¢iams, taciau ty bajory buvo daugiau nei XIX a. Anglijoje pilieciy. Tai ir vercia
démesingai zitréti j Sig keista, o is tikryjy désningg santvarka.

Administraciné strukttra

IS pagoniskosios epochos ateina Vilniaus ir Traky dualizmas. Kai kas tai laiko diar-
chine LDK struktiira — Trakuose visada sédi submonarchas, kuris, mirus jtakingiausiam
7mogui — didziajam kunigaik§¢iui, pereina valdyti j Vilniy. Sis administracinis dualizmas
atsikartojo 1413 m., kai pagal Lenkijos modelj buvo suformuotos dvi pirmosios vaivadi-
jos — Vilniaus ir Traky. Jy vaivados ir kaStelionai — Sie keturi pareigtinai, Vilniaus vysku-
pas ir Zemaiciy senifinas ir sudaré slaptaja taryba, kuri ilgai buvo auk$¢iausia neformali
valstybés institucija Salia valdovo. Valstybés pirming¢ dualisting struktiirg patvirtina ir
Zemaiciy senidinijos riby dirbtinumas, jj buvus jau seniai pazyméjo lenky istorikas Oska-
ras Haleckis. Ji dél specifiniy politiniy aplinkybiy, nulemty Zemaitijos uzrasymy Vokieciy
ordinui, buvo i$skirta i§ Traky vaivadijos. Dualisting valstybés struktiirg patvirtina ir tai,
kad XV a. i§ Traky buvo valdoma ir dalis Vilniaus vaivadijai priklausanciy zemiy — dalis
Padnieprés vals¢iy buvo valdomi i§ Vilniaus, dalis — i§ Traky. Vis délto esminis valstybés
sandas buvo Rusia (jau Gediminas titulavosi lietuviy ir rusy kunigaiks¢iu). Taciau ji nieka-
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1. Vilniaus Zemés herbas herbyne ,,Stemmata Polonica®, XVI a. vid.
2. Traky zemés herbas herbyne ,,Stemmata Polonica“, XVI a. vid.
3. Voluinés herbas i§ Miunchene saugomo ,,Didziojo herbyno*, 1583-1700 m.
4. Polocko herbas i§ Miunchene saugomo ,,DidZiojo herbyno*, 1583-1700 m.
5. Palenkés herbas i$§ Miunchene saugomo ,,DidZiojo herbyno®, 1583-1700 m.
6. Smolensko Zemés herbas herbyne ,,Stemmata Polonica“, XVI a. vid.
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da netapo vieningu administraciniu vienetu. Atvirksciai — visos aneksuotos rusény zemes
turéjo sritines privilegijas ir buvo pavaldzios tiesiai Vilniui. Vis délto jy svoris lémé, kad
pamazu 1475 m. atsirado Kijevo vaivadija, XVI a. pradzioje — dar ir Polocko bei Vitebsko,
taip pat Palenkés. 1564-1566 m. reformy metu jkurtos dar keturios vaivadijos — Voluinés,
Braclavo, Brastos ir Minsko. Sios reformos apémé visg valstybés valdymo sritj, jas uzfik-
savo Antrasis Lietuvos Statutas. Bajorai gavo visg teisiy sistema, tokig pat kaip Lenkijoje.
Reforma sukiiré paviety struktiirg su seimeliais ir renkamais teismais, suformavo nuose-
klig bajorijos atstovavimo seimuose sistema — i$ kiekvieno pavieto buvo renkami po du
bajory atstovai j seimg. Antrasis Lietuvos Statutas jtvirtino nuostatg, kad visus valstybés
reikalus sprendZzia pony ir bajory atstovai seime. Tokia valstybés adminstraciné struktiira
isliko iki pat X VIII a. pabaigos.

LDK regionai

Nekyla problemy dél Vilniaus ir Traky. Siy kunigaikstys¢iy, véliau vaivadijy zenklai
susiformavo i$ jas valdziusiy kunigaiksciy zenkly: Algirdaiciy Vytis pateko j Vilniaus vai-
vadijos, o Kestucio Péstininkas —j Traky vaivadijos herba. Nekelia problemy ir sritinés rusy
zemeés, kurios turéjo privilegijas, ir bent jau Voluinés Kryzius ir Smolensko Meska yra jau
Vytauto majestotiniame antspaude. Smolenskas — tai Zemé, tik Vytauto prijungta prie LDK,
veliau net kelis Simtus mety ¢&jusi i$ ranky j rankas, todel suprantamas Vytauto siekis Sitaip
demonstruoti Smolensko priklausomybe. Voluiné su Lucku — viena i$ svarbiausiy Vytauto
atramy, LDK aruodas, prie kurio Sliejosi ir jsitvirtino j sostg nepatekusios Gediminaiciy
Sakos ir kiti LDK didikai, tokie kaip antai Radvilos ar Chodkeviciai. Aleksandro Jogailai¢io
majestotiniame antspaude ir herbe jau matomas ir Kijevo Angelas. Taip j LDK heraldika
sugrjzo rusény simbolinis centras, juo labiau kad 1475 m. buvo sukurta Kijevo vaivadija.

Specifing vieta LDK istorijoje uzémé Palenké. Tai regionas (nuo 1520 m. — atskira vai-
vadija), susiformaves ties lenky moziiry, senrusiy ar rusény bei jotvingiy ar lietuviy Zemiy
paribiu, iStustéjusiu (bent jau Siauring, jotvingiy gyventa dalis) po Vokieciy ordino agresi-
jos. Gedimino (galutinai — Vytauto) laikais Palenké buvo prijungta prie Lietuvos. Cia nau-
jas valdas ir rezidencijas steigé LDK didikai: Gostautai, Kiskos, Radvilos, Chodkeviciai, Sa-
piegos. [ ¢ia kélési smulkieji bajorai ir valstieciai ne tik i$ etninés Lietuvos ir rusény zemiy,
bet ir i§ LDK nepriklausiusios Mozirijos (iki 1526 m. — vasaliné Lenkijos kunigaikstija). Si
aplinkybeé paaiSkina glaudzius regiono rysius su Lenkija: jau nuo X VI a. pradzios ¢ia veiké
Llenky teisé” (visur kitur LDK — nuo 1566 m.). Palenké, kurios teritorija driekiasi prie vieno
i§ svarbiausiy Vyslos intaky — Bugo, i$siskyreé ir @ikiniu aktyvumu, prekybiniais ry$iais su
Gdansku, savavaldziy miesty tinklo tankumu. I§ Palenkés buvo gerokai daugiau studenty
Krokuvos universitete nei i§ kity LDK regiony. I§ ¢ia kilo nemazai LDK katalikiSkosios
dvasininkijos ir net vyskupy, Palenkéje susikiiré reikSmingi reformacijos centrai. Pagaliau
Salia Palenkés, Supraslyje, buvo vienas i$ svarbiausiy LDK staciatikiy, véliau — graiky kata-
liky centry. Palenkés vaidmuo ypac iSaugo, kai karaliené Bona Siose Zemése pradeéjo valaky
reforma. Tiek $is tikio veiksnys, tiek poreikis valdovams reziduoti ties Lenkijos ir Lietuvos
riba (be to, atokiau nuo sostiniy Krokuvoje ir Vilniuje, siekiant biiti maziau priklausomiems
nuo tenyks¢io politinio elito), o dar ir ¢Gionyks¢iai medzioklés plotai nulémé, kad Zygiman-
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1. Lenkijos karalystés zemélapis. Sud. Tobias Mayer. Niurnbergas, 1757 m.
2. Fragmentas su ,, Tikraja Lietuva® (,,Lituania propria*)



tas Augustas vis dazniau rezidavo Palenkés Knisine, kuris pamazu virto jo ,,Versaliu®. Salia
KniSino, Tykocine, ant Narevo kranto, Zygimantas Augustas sukiireé vieng i$ stipriausiy
piliy tiek Lenkijoje, tiek Lietuvoje. 1564 m. jis jsteigé monety kalyklg Tykocine — joje buvo
kaldinami pinigai visai Lietuvai ir Lenkijai. KniSine Zygimantas Augustas ir miré. Taigi
Palenkeé yra labai reikSminga LDK istorijai: tai ir visos LDK ,,vitrina“ ir kiirybiné laborato-
rija, antra vertus — tai jtakos i$ Vakary ar Lenkijos Sliuzas. Turint galvoje, kad LDK istorijos
sintezése iki Siol Palenkei nebuvo randama deramos vietos, biitina pabrézti: XV-XVI a.
LDK istorija be Palenkés jvykiy bty skurdesné ir kur kas sunkiau suprantama.
Didziausia LDK regiony suvokimo problema yra —kur biita ,.tikrosios Lietuvos® ir kas
yra ,lietuviska Rusia“. Zymus lenky istorikas Oskaras Haleckis dar prie§ Pirmajj pasaulinj
karg, turédamas galvoje minétoje valdovy titulatiiroje minimas Lietuva, Rusig ir Zemaitijq,
grindé mintj, kad tai specifinio teisinio statuso LDK regionai, o Rusia — tai sritines auto-
nomijas turincios zemés — Polockas, Vitebskas, Smolenskas, Kijevas, Cernigovas, Podolé
ir Voluiné. Sioms sritims, taip pat Zemaitijai nepriskirtinas regionas ir yra ,tikroji Lietu-
va*“ (lot. ,,Lituania propria*). Taip buvo apibréztas LDK branduolys, apimantis regiong uz
Nemuno su Gardinu, Valkavisku ir Slanimu (vadinamoji ,,Juodoji Rusia“) ir nusitesiantis
iki Dnepro vidurupio, apimant Mogiliava ar net Mstislavlj uZ Dnepro. I$ tikryjy tai buvo
regionas, anksciausiai tapes LDK valdovy aneksais, ilgai tiesiogiai valdomas i$ Traky ir
Vilniaus, todél tiesiogiai lydimas lietuviy bajoriskosios ir valstietiskosios kolonizacijos. Dar
XVI a. lietuviai katalikai bajorai sudaré reikSminga Valkavisko ar Naugarduko paviety
bajorijos dalj, o lietuviy kalbinés salos j pietus nuo Nemuno kai kur i$liko net iki XX a. Lie-
tuviSkas Obolciy valscius prie Dniepro, kuriame jau Lietuvos kriks$to metu buvo kuriama
viena i$§ pirmyju parapiju, rodo, kaip toli galéjo siekti lietuviy valstieciy kolonizacija, susiju-
si lietuviy valdovy Algirdo ir Vytauto politika, kuriant administracine ir gynybing sistemg
toli rytuose. Vis délto tai negali paneigti fakto, kad ,,tikrojoje Lietuvoje* biita rusiskosios
dalies, kad jos padétis buvo aiskiai suvokiama kazkur tuojau pat j rytus nuo Minsko. Antra
vertus, kaip parodé Jerzy Ochmanskio tyrimai, ryskiy riby ,,tikrojoje Lietuvoje® negaléjo
biiti jau vien dél to, kad vyko atvirkstinis procesas — rusény kurdinimasis toli vakaruose
XVI a. siekiant jau Al§énus. Vis délto X VI a. viduryje, nuo Vilniaus ir Traky vaivadijy
atskyrus Mstislavlio, Minsko, Naugarduko ir Brastos vaivadijas, biitent Vilniaus ir Traky
vaivadijos pamazu ir tapo apibréziamos kaip ,,tikroji Lietuva®, tai aiskiai matoma X VIII a.
zemélapiuose. Antra vertus, biitent §j regiong labiausiai paveiké lenkakalbés kultiiros sklai-
da. Ilgainiui, ypa¢ pirmojoje XX a. puséje Vilniui ir vakary Baltarusijai atitekus Lenkijai
ir jos endekinei administracijai kuriant jos lenkiskg tapatybe, Salia lietuvisko ir baltarusis-
ko, zydisko, totorisko ir karaimisko sandy, $io regiono kultiiroje pradéjo dominuoti lenkis-
kas. Visi Sie veiksniai lemia, kad LDK paveldo ,,dalybos* tiesmukiskiausiai veikia biitent
§i regiong. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos uzmarstis ir politiky bandymai suraikyti §j
regiong pagal etnografinius, o dazniausiai tik pagal kalbinius kriterijus nuléme, kad viena
i§ ilgiausiy Europos Sajungos iSoriniy sieny eina per Sio regiono — senosios ,,Lituania pro-
pria“ vidurj. Galima sakyti, kad Vilnius, kaip ir Viena, dista prarade ne tik savo imperijas,
bet ir regionus. Nuo $ito negelbés tiek Lietuvoje tebegyvos svajonés apie 1920 m. sutarties
tarp Lietuvos ir Soviety Rusijos sienas (kurias ,kilniasirdiSkai“ brézé bolSevikai tuojau pat
mastydami apie pasauling revoliucijg tiek Berlyne, tiek Lietuvoje). Negelbés ir Baltarusijoje
pasigirstantys balsai apie zemaiciy okupuotg Vilniy (nors ¢ia gimsta ir visiskai paprasta ir
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1. Lenkijos karalystés zemélapio fragmentas. Sud. Tobias Mayer. Niurnbergas, 1750 m.
2. Tomo Makovskio LDK zemélapio perleidimas viename i§ William’o Blaeu atlasy, XVII a. I p.
3. Lietuvos zemélapio fragmentas. Sud. Vincenzo Maria Coronelli, Venecija, XVII a. pab.
4. Zemaitijos herbas i% ,.Lenkijos karalystés“ herbyno, 1575 m.
5. Zemaitijos herbas i§ Miunchene saugomo ,,DidZiojo herbyno®, 1583-1700 m.
6. Zemaitijos herbas i§ XVIII a. herbyno



teisinga formulé, kaip Aleksandro Belyj: ,,ta Lietuva, kuri pas mus®). Nuo to gali gelbéti tik
idéja apie Europg be sieny, kuri yra ¢ia aktuali kaip niekur kitur.

Nuo kity lietuviy zemaic¢iai smarkiai skiriasi ir kalba, ir savimone. Zemaitijos istorija
taip pat buvo kitoniska. Jau Mindaugas kariing gavo mainais uz zemai¢ius. Mainams Ze-
maitijg naudojo ir Jogaila (1382), ir Vytautas (1384, 1398). Istorinés raidos savarankisku-
mas ir specifika lémé, kad Zemaitija, net integruota j Lietuvos sudétj, islaiké autonomija.
Lietuvos valdovai savo titule atskirai minéjo Zemaitijz;. Antai Zygimantas Kestutaitis titu-
lavosi taip: Lietuvos didysis kunigaikstis, Rusy ir Zemai¢iy kunigaikstis. 1441 m. privile-
gija jteisino Zemaitijos autonomijg — senitinas galéjo biti skiriamas tik su bajory sutikimu
ir i§ vietos zmoniy (1495 m. Aleksandro privilegijoje suteikta teisé patiems zZemaiciams
rinkti seniting, didysis kunigaikstis jj tik tvirtino), leista turéti savo teisma, be to, didysis
kunigaikstis neturéjo teisés steigti valstybiniy dvary. Net 1566 m. teisinés ir administra-
cinés reformos metu, kai visos LDK kunigaikstijos buvo panaikintos ir jsteigtos vaiva-

dijos, vienintelé Zemaitija iSsaugojo seniiinijos vardg ir turétg autonomija. Maza to — tuo
metu (1575 m.) Zemaitija pradéta vadinti kunigaikstija. Antra vertus, Zemaitijos istorija
yra labai svarbi XX a. LDK paveldo ,,dalyby” kontekste — kuriose tiek daug spekuliacijy
7emaiciy vardu, kad Vilnius net pavadinamas ,,Zemai¢iy okupuotu® miestu. Sioje vietoje
biitina atkreipti démesj j kartografine klaida, kurios iStakos yra 1613 m. T. Makovskio arba
Radvily Zemélapio vélesniuose perleidimuose. T. Makovskio Zemélapyje administracinés
ribos, einan¢ios upémis, buvo nezymimos, todél Zemaiciy kunigaikstijos rytiné riba buvo
paZenklinta tik trumpu fragmentu iaurinéje dalyje. Sis fragmentas véliau buvo ,,praziop-
sotas®, todél Zemaidiy kunigaikstijos rytiné riba pradéta tapatinti su Traky vaivadijos
Upytés pavieto rytine riba ir buvo bréziama Aukstaitijoje palei Dusetas ir Salaka.

Taip i$plésta Zemaitija labai i$plito X VII-XVIII a. kartografijoje. Jeigu jsivaizduosi-
me, kad Lietuvos valstybé XX a. atsikiiré (ar susikiiré — turint galvoje priestaringa santykj
su LDK tradicija) neypatingai platesnéje erdvéje nei $i klaidinga ar XIX a. dar labiau ca-
rinés Rusijos administracijos i$pléstoje (jkiirus Kauno gubernija, Zemaiciy vyskupa per-
kélus j Kaung ir vyskupija sutapatinus su Kauno gubernijos ribomis) Zemaitijos erdvéje,
pamatysime, kad Zemaitijos / Lietuvos distinkcija galima manipuliuoti labai jvairiai. Ypa¢
kai j Sias manipuliacijas jtraukiama etnolingvistines permainas (polonizacijos, baltarusi-
zacijos procesai Vilniaus regione) fiksuojanti kartografija.
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1. Karaimy kenesa Trakuose, XVIII a. Fot. Artinas Balténas.
2. Bychavo sinagoga, XVII a. pr. Fot. Dalia Vitkauskaité
3. Smurgainiy evangeliky reformaty baznycia, XVI a. vid. - XVII a. pr. Fot. Artinas Balténas.
4. Kédainiy evangeliky liuterony baznycia, XVII a. II p. — XVIII a. pr. Fot. Mangirdas Bumblauskas.
5. Zirovitiy graiky kataliky vienuolyno cerkvé, XVII a.
6. Bialos arijony bazny¢ia, XVI a. Il p. - XVIII a. pr. (1596 m. perimta kataliky).
7. Vilniaus kataliky katedra, XVIII a. pab. Fot. Artinas Baltenas
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Valstybine religija ar deSimt konfesijy?

Tiek Siuolaikiniai lenky, tiek net Vakary (pavyzdziui, N. Davis) istorikai X VI-X VIl a.
Lenkijos religing tolerancijg yra apibtiding kaip neturin¢ig analogo Europoje, o Lenkija kaip
didZiausig Europoje tolerancijos uostg. DaugiakulttiriSkumas ir daugiakonfesiSkumas kar-
tais laikomi didziausiu Lenkijos jnasu j Europos kultiirg. O dabar realiai reikéty sugretinti
daugiakonfesiskumg LDK su Lenkija bei Transilvanija. Nuo 1387 m. LDK yra katalikiska,
kaip ir Lenkija. Prijungtoje prie LDK rusiskoje erdvéje ir nuo XIV a. net sostinéje Vilniuje
reiskiasi staciatikybé. Tiesa, staciatikybé nuo XIV a. egzistuoja ir Lenkijoje. Jos pietryciy
regionas Raudonoji Rusia yra staciatikiskas. Taciau Lenkijoje apie 1500 m. buvo tik trys
staciatikiy vyskupijos, o LDK — SeSios, ir tiek Lenkijos, tiek LDK vyskupijos buvo paval-
dzios tai paciai metropolijai Kijeve, o metropolitas reziduodavo ne tik Kijeve, bet ir Nau-
garduke bei Vilniuje. Taigi Lenkijos staciatikiai buvo valdomi i§ LDK. LDK staciatikiy svo-

ris nuléme, kad bent jau baznytinés unijos jgyvendinimo klausimu LDK, o ne Lenkija buvo
aktualiausia erdvé. Stai, kodél XV-X VI a. biitent LDK koncentravosi skaitlingi baznytinés
unijos bandymai, galutinai nuléme Brastos baznyting unijg 1596 m. Nuo Brastos baznyti-
nés unijos graikais katalikais tapo dauguma Lenkijos ir Lietuvos valstybés staciatikiy.
Taciau Graiky kataliky baznycios metropolitais velgi buvo Kijevo metropolitai, tik jau
nuolat reziduojantys Vilniuje. Taigi tiek staciatikiai, tiek graikai katalikai LDK vaidino
didesnj vaidmenj nei Lenkijoje. | tokj vaidmenj negaléjo pretenduoti stacCiatikiai Tran-
silvanijoje, kur $i konfesija daugiausiai liko tik rumuny valstie¢iy konfesija, kuri nesu-
kiiré savo savarankisky baznytiniy centry ir ju vyskupijos liko pavaldZios kaimyniniy
krasty Staciatikiy baznycios organizacijai, t. y. Valakijos ir Moldovos, o baznytiné unija
buvo jgyvendinta tiktai antrojoje XVII a. puséje. XVI a. viduryje tiek LDK, tiek Lenki-
joje, tiek Transilvanijoje atsiranda jvairios skaitlingos reformacijos kryptys. Liuteronybé
buvo ankstyviausia reformacijos kryptis Lietuvoje — prasidéjo 1539 m. Véliau §i kryptis
vis labiau sutapo su vokieciais, todél jy bendruomenés buvo pradétos vadinti ,,vokieciy
bendruomenémis®. Tiesa, §i kryptis Lietuvoje buvo silpnesné nei Lenkijoje ar Transilva-
nijoje todél, kad ten buvo kur kas daugiau vokieciy kolonisty. Taciau Lietuvoje formavosi
labai skaitlinga Evangeliky reformaty baznycia, ir, atrodo, kad ji buvo gerokai stipresné
nei Lenkijoje. Tai nulémé, kad LDK didikai (auk$c¢iausias visuomenés sluoksnis) paréme
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1. Ausros varty koplycia, XVIII-XIX a. Fot. Artinas Balténas.
2. Evangeliky reformaty baznycia Vilniuje, XIX a. Fot. Ariinas Balténas.
3. Vilniaus DidZioji sinagoga, XVI-XVII a. sandira. Fot. Jan Buthak, XX a. antrasis deSimtmetis
4. Vilniaus evangeliky liuterony baznyc¢ia, XVI-XVII a. Fot. Artinas Balténas



biitent evangeliky reformaty tikéjima. Beveik visi didikai katalikai, taip pat dalis ortodok-
sy peréjo j kalvinisty tikéjimg ir sekuliarizavo beveik 50 proc. kataliky baznyc¢iy. Tiesa,
kalvinizmas pamazu €jo j nuolydj, taciau bent jau X VIII a. jy bendruomeniy LDK dar buvo
iSlike daugiau nei Lenkijoje.

XVT a. viduryje Lietuvoje atsirado ir radikaliosios reformacijos kryptys, biitent an-
titrinitarizmas, arba arionizmas. Socialiai radikalaus antitrinitarizmo LDK veikéjo Petro
Gonezijaus veikla chronologiskai netgi lenké analogisSkus reiskinius Lenkijoje. Antitri-
nitoriai, remiami kai kuriy didiky, visy pirma Kisky vis délto neprilygo svoriu Lenkijos
antitrinitoriams, taciau pasizyméjo tokiu paciu idéjiniy ieSkojimy intensyvumu — uztenka
paminéti Simono Budno asmenybe. LDK, kaip ir Lenkijoje, antitrinitoriai gyvavo iki pat
XVII a. vidurio, kai jie buvo iSvaryti tiek i$ Lenkijos, tiek i LDK. Tada antitrinitarizmo
svorio pozitiriu ypac svarbus tapo Transilvanijos vaidmuo, j kurig XVII a. viduryje kélési
iSvarytieji Lenkijos ir Lietuvos antitrinitoriai.

LDK issiskyré taip pat kitomis krik$¢ioniskomis ir nekrikS¢ioniSkomis konfesijomis,
kurios ¢ia matomos jau nuo XIV a. Visy pirma — tai ,,tarpininkaujan¢ios mazumos® — ka-
talikai arménai ir judéjai zydai. Aisku, Sios mazumos j LDK persikélé i§ Lenkijos ir galbit
i$ Vengrijos, todél natiiralu, kad ¢ia jy bata maziau. Taciau X VII-XVIII a. bent jau Vilnius
prilygo, o gal net pradéjo lenkti (Vilniaus kaip ,,Lietuvos Jeruzalés® idéja) tokius zydy kul-
taros centrus, kaip antai Krokuva, Liublinas ar Lvovas. Taigi net jei zydy, o ypa¢ armény
(Slucko ir Vilniaus armény bendruomenés tebéra menkai pazjstamos), vaidmuo LDK buvo
menkesnis nei Lenkijoje, tac¢iau nei Lenkijoje, nei Transilvanijoje nebuvo tokiy ryskiy mu-
sulmony totoriy ir karaimy bendruomeniy, kurias didysis Lietuvos kunigaikstis Vytautas
apgyvendino LDK. Biitent i§ LDK karaimy bendruomenés iskilo zZymiausias, tolerancijos
tyréjy daznai minimas Isaakas ben Abrahamas i$ Traky (1525-1586). Lenkijoje nebuvo
ir sentikiy, atsiskyrusiy nuo staciatikiy dél liturgijos ir persekiojamy Rusijoje — antrojoje
XVII a. puséje jie kélési | LDK. LDK kultaring jvairove didino etninis aspektas: nors kai
kurios konfesinés ir etninés ribos sutapo (zydy, totoriy, karaimy, i$ dalies ir sentikiy),
daznai konfesijos apémeé jvairias etninés kilmés bendruomenes (pavyzdziui, evangeliky
reformaty — jais buvo tiek lietuviai, tiek lenkai, tiek rusénai, tiek Skotai), taciau jneSdavo
kartais dar didesnius etnokulttrinius skirtumus ir diferencijavo tautines bendruomenes —
pavyzdziui, tarp rusény buvo ir staciatikiy, ir kataliky, ir graiky kataliky, ir evangeliky
reformaty, ir antitrinitoriy.

Apibendrinant pazymétina, kad LDK iki unijos su Lenkija savo kultiirine ir konfesine
jvairove lenké Lenkija ir jungtinéje valstybéje $ig jvairove ne sumazino, o kaip tik padi-
dino (pavyzdZziui, turédama totoriy musulmony, kuriy iki tol Lenkijoje nebuvo). LDK ir
jos desimt skirtingy konfesijy XVI a. $iuo poziiiriu yra lyderé, palyginti su margiausiomis
Europos $alimis — Lenkija ir Transilvanija. LDK iSsiskiria i§ Vidurio Ryty Europos regiono
daugiakonfesiSkumo legitimavimo ar juridinio jforminimo sparta. Lenkijoje tai jvyko tik
po Liublino unijos — biitent 1573 m. vadinamojoje Varsuvos konfederacijoje. Transilvanijoje
tai jvyko 1569 m. Lietuvoje tai padaré 1563 m. Zygimanto Augusto privilegija, sulyginusi
visy krik$¢ioniSky konfesijy teises, o tai savo ruoztu tapo ir Antrojo bei Treciojo Lietuvos
Statuty teisine norma. Taciau, kita vertus, reikia pazyméti, kad jau Pirmasis Lietuvos Sta-
tutas (1529), taigi dar nezinant reformacijos, buvo skiriamas ne tiktai kataliky, bet ir or-
todoksy bajorijai. Nors Sis jstatymiskai garantuotas lygiateisiSkumas tiesiogiai nelieté ne-
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1. Staciatikiy Sv. Dvasios cerkvé Vilniuje, XVII a. Fot. Mangirdas Bumblauskas.
2. Sv. Teresés bazny&ia, XVII a. I p. Fot. Ariinas Balténas.
3. Graiky kataliky Své. Trejybés baznytia, XVI a. pr. Fot. Ariinas Balténas.
4. Vilniaus senamiestis: Sventovés Salia Ausros varty. Fot. Klaudijus Driskius
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kriksc¢ionisky konfesijy (judéjy, karaimy ir musulmony totoriy), jy etninés bendruomeneés
su savo religija buvo toleruojamos nuo XIV a. pabaigos. Taip pat pripazjstama, kad véliau
tiek Lenkijoje, tiek Lietuvoje tolerancijos ribos vis siauréjo, bet pokyciai vyko létai ir be
prievartos, o daugiakonfesiskumas issilaiké iki pat XX amziaus. Kad ir kaip buty, Vakary
Europos situacija X VI a. apibidina Baltramiejaus naktis ParyZziuje (1572), tapusi religinio
nepakantumo simboliu Europos istorijoje. Taigi ar viso to, kas pasakyta, nepakanka pa-
gristi teiginiui, kad Vilnius ir Lietuva X VI a. viduryje buvo Europos tolerancijos lopsys?

LDK ant Vakary ir Ryty ribos

Vélyvas Lietuvos krikstas — o iki to nepriklausymas nei lotyniskajam nei bizantis-
kajam Europos arealui — kartais teikia pagrindg ieskoti tolerancijos iStaky Lietuvoje ir
§j fenomeng aiSkinti ta aplinkybe, kad Salis, grei¢iausiai perémusi Europos civilizacines
vertybes, nesuspéjo sustabaréti. Per simtg — §imtg penkiasdeSimt mety LDK, bent jau jos
i$ pagonybeés j katalikybe peréjes branduolys, iSgyveno tokj Suolj, kokio nepatyré né viena
kita Europos valstybe. Ar buvo Europoje tauta ar valstybé, kuri §j procesg bty jveikusi
grei¢iau? Jeigu Europoje né viena Salis ar tauta neeuropeizavosi greiciau, galbiit toleran-
cijos gliidi nesustabaréjusioje, nesubiurokratéjusioje ir ,,jaunatviska® islikusioje Lietuvos
visuomengéje? gi procesg pradéjo Vytautas XIV-XV a. sandiiroje. Greitos modernizacijos
aplinkybeé i§ dalies paaiSkina lenky ir vokiec¢iy miestie¢iy bendruomeniy atsiradima, to-
lerancija staciatikiy bendruomenei ir net totoriy, karaimy, armeény ir Zydy bendruomeniy
kaip kolektyviniy vasaly susiformavima, o tai ir sietina su Vytauto politika. Moderniza-
cijos politikos pozitiriu Lietuva kartais gretinama su Transilvanija ir Lenkija. Taciau Sis
gretinimas, regis, iki galo nepaaiskina Lietuvos daugiakonfesiSkumo kiekybés ir kokybés.
Juk, pavyzdziui, Lenkijoje staCiatikiai pateko j elitg tik pereidami j katalikybe, o Transil-
vanijoje sta¢iatikybeé liko tik valstie¢iy religija. Stai kodél LDK daugiakonfesiskuma kar-
tais siekiama aiskinti dar ankstesnémis — X1V a. realijomis ir i§ pagonybés ateinanciomis
tradicijomis. IS tiesy jau pirmu Zvilgsniu LDK skiriasi nuo kity Vidurio Europos krasty dél
vélesnio susiformavimo ir labai pavélavusio kriksto — Vengrija, Cekija, Lenkija apsikrik§-
tijo jau X a., o Lietuva tik XIV a. pabaigoje. TaCiau pagonybé¢ dideliy kulttiriniy vertybiy
pasitlyti negaléjo, todél nebuvo né vieno pagonisko valdovo, kuris nebiity siekes christi-
anizuoti $alj viena ar kita forma. Kai kurie valdovai (pavyzdziui, Gediminas) pirmojoje
XIV a. puseje kvieté prekybininkus ir amatininkus i§ Vakary Europos, siekdami kultiiros
ir iikkio mainy su Vakary $aliy civilizaciniu potencialu. Tuo pagrindu nuo $io laikotarpio
LDK egzistavo keletas misijiniy kataliky bazny¢iy, skirty visy pirma pirkliams i§ Vakary,
taip pat besiformuojancioms vokieciy bendruomenéms. Vadinasi, ir XIV a. reiSkinius ga-
lima paaiskinti tomis paciomis aplinkybémis, kurios skatino biiti atvirus ir vélesnius, jau
kriks$tg priémusius LDK valdovus — siekiu modernizuoti $alj.

Eikime dar giliau — j XIII a. realijas. Juk tada staciatikybé gyvavo $alia pagonybeés
ir Mindaugo katalikybés, o Mindaugo stinus Vaisvilkas krikstijosi staciatikiskai ir jkairé
etninés Lietuvos paribyje prie Nemuno Laurusavo vienuolyng. Vadinasi, ne tik pagonybeé,
bet ir staciatikybés svoris buvo tie veiksniai, kurie ryskiai skyré LDK nuo kity viduramziy
Europos valstybiy. IS Kijevo Rusios laiky krikscioniskas tradicijas atsinesusi staciatikiska
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1. Kijevo Sv. Sofijos soboras, XI-XVIII a. Fot. Alexandr Ivanov.
2. Vilniaus Skaiséigusios Dievo motinos cerkvé, XV-XIX a. Fot. Ariinas Balténas.
3. Naugarduko Sv. Boriso ir Glebo cerkvé, XVI-XIX a. Fot. Ariinas Balténas
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LDK gyventojy dalis — nepaisant lietuviy pagoniy, véliau lietuviy kataliky politinio domi-
navimo - tiek teritoriskai, tiek demografiSkai buvo gerokai skaitlingesné nei lietuviskoji
LDK visuomenés dalis. Tai ir leidZia kalbéti apie dar vieng LDK specifiSkumg - tai Salis
ant dviejy — lotyniskosios ir bizantigkosios — civilizacijy ribos. Sio civilizacinio saly¢io
pasekme buvo ta, kad lietuviy dinastijos atstovai jau XIII-XIV a. perimdavo staciatikiy
tikéjimg. Taigi aneksuoty regiony kulttira ankstyvojoje LDK istorijoje vaidino ypatinga
vaidmenj. SimboliSka, kad Jogaila, iSvykdamas karaliauti j Lenkija, su savimi pasiémé bi-
zantiSkajai tradicijai priklausancius tapytojus. Tiek pagoniskoji, tiek katalikiSkoji Lietuva
bene vienintel¢ Salis Europoje tokiu mastu susidiiré su valstybés ir visuomenés vidiniu
dualizmu, kurj 1émé didziulis staciatikiy rusény visuomenés vaidmuo.

Lietuvos valdovai jau nuo XIV a. sieke sukurti atskira, nuo Maskvos nepriklausomag
staciatikiy metropolijg. 1415 m. Vytautui tai pavyko, o staciatikiy metropolito jurisdikcijai
atiteko istisa Vilniaus dalis. LDK valdovas Vytautas net kélé visuotinés baznytinés unijos
klausima, o jo pasiystas LDK staciatikiy metropolitas Grigalius Camblakas 1417 m. Kons-
tanco baznytiniame susirinkime laiké ekumenines miSias. Staciatikiy metropolija galuti-
nai susiformavo XV a. viduryje ir pamazu tapo realiai autokefaline, tiesiogiai priklausoma
nuo valdovo kataliko. Staciatikiy lyginamoji dalis Lietuvoje nulémé, kad biitent ¢ia buvo
labiausiai aktuali baznytiné unija. Nors iki Siol laikoma, kad tokia unija Lenkijos—Lietuvos
valstybéje jvyko ir Graiky apeigy kataliky baznycia susiformavo tik 1596 m., taciau, kaip
parodé zymus lenky istorikas Oskaras Haleckis, 1439 m. Florencijos baznytinés unijos
igyvendinimas LDK prasideda jau 1458 metais. Taigi proceso jvairumu, idéjy ir programy
skaitlingumu LDK buvo baznytinés unijos proceso lyderé¢, palyginti net su Lenkija — bii-
tent LDK subrendo abiejy apeigy (lotyny ir graiky) bendry maldos namy programa. Visa
tai leido tiek su baznytine unija susijusiems staciatikiy kilmés didikams, ir netgi iSimties
tvarka staciatikiams didikams, patektij poltinj LDK elita jau XV a. — pirmojoje X VI a. pu-
s¢je. Visa tai lémé, kad istoriografijoje LDK daznai pavadinama ,,lietuviy-rusény“ valsty-
be, o tokiy apibiidinimy Lenkijos valstybé niekada néra sulaukusi. Visa tai vercia atkreipti
démes;j j pranciizy istoriko Jeano Béringerio teze apie sugyvenimo su staciatikiais Vidurio
Ryty Europoje tradicijg kaip apie palengvinimo perimti reformacijg sgalyga. LDK istorijos
fenomenai ne tik patvirtina tokios tezés teisinguma, bet ir leidzia kalbéti, kad sugyveni-
mo su staciatikiais pozitiriu LDK buvo i$skirtiné Salis. Taigi LDK daugiakonfesiskumo
XV-XVI a. svarbiausiu veiksniu reikéty laikyti ne tiek ,,pagoniskaja tolerancija®, o gilia
sugyvenimo su staciatikiais tradicijg. Lietuvos Didzioji Kunigaikstija buvo valstybé, kuri
pabandé¢ ieskoti kompromiso tarp Siy dviejy tradicijy, formuodama ne tik baznytine, bet ir
civilizacing unija — graikiSkaja katalikybe bei bizantiskaja gotika ir net sitilydama bendry
abiems liturgijoms maldos namy idéjg (jgyvendinta, regis, X VI a. tik Venecijos valdomoje
Kretoje). Vilnius apskritai tapo vienintele Europos XV-XVI a. sostine, kur riba tarp grai-
kiskojo ,,civitas ruthenica® (su metropolito jurisdikcija) ir lotyniskojo miesto (su kataliky
vyskupo ir kitomis katalikiSkomis jurisdikcijomis) éjo tiesiai per jos a$j — svarbiausiomis
gatvémis ir per Rotusés aikste. Net miestietiSkajame mieste susiformavo tradicija, kad puse
miesto taréjy sudarée katalikai, o kitg pusg — staciatikiai, véliau graikai katalikai. Abiejose
miesto dalyse net Sventyklos buvo kuriamos su ty paciy Sventyjy titulais. Taigi Vilnius su
savo gotikinémis ir barokinémis baznyc¢iomis bei cerkvémis — dviejy Europos civilizaciniy
tradicijy sandiros ir sgveikos simbolis.
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Ryciausias Vakary kulturos krastas

Ir vis délto oficialus dominuojantis katalikybés statusas 1émé, kad pamazu visa Lie-
tuvos Didzioji Kunigaikstija iki pat Dniepro tapo Vakary kulttiros krastu. Tam padéjo ke-
letas aplinkybiy: Konstantinopolio ir visos Bizantijos zlugimas 1453 m. ir tuoj pat LDK
atsinaujings baznytinés unijos procesas, atvedes prie graikiskosios katalikybés susiforma-
vimo. Taip ne tik tradicinis katalikiSkasis regionas, bet ir platiis LDK ryty kriksc¢ionybés
regionai pateko j ta pacig kultiiring erdve. Taigi kol XVIII a. pradZioje Petras I neiskirto
Rusijai lango j Vakarus, tol LDK buvo ryciausia sistemiska (o ne tik kultiiriniy jtaky frag-
mentais pasizyminti) Vakary kulttiros Salis.

Sis procesas prasidéjo batent 1387 m., kai Lietuva apsikrikstijo. XV a. freska Stras-
biiro Sv. Petro naujojoje protestanty baznycioje tapo ir Lietuvos jsiliejimo j krik$c¢ioniskajg
civilizacija simboliu — joje tauty zygio prie kryziaus eiseng uzbaigia Lietuva. Paskutiné
priémusi krikstg, per Simtmetj ji atliko unikaly kultiiros Suolj, kokio nereikéjo atlikti né
vienai Europos Saliai perimant Vakary krik$cioniskosios kultiiros vertybes. Labiausiai
matomg, o kartu bene esmingiausiy Sio kult@irinio Suolio dalj sudaré rastijos perémimas.
Jau X VT a. pradzioje pradétos rasyti (Martyno ,,Agenda®, iSspausdinta 1499 m. Gdanske)
ir spausdinti (1522 m. Vilniuje iSspausdinta PranciS$kaus Skorinos ,,Mazoji kelioniy kny-
gelé™) knygos, perimtos Renesanso ir Reformacijos idéjos, sukiirusios sglygas ir pirmai
lietuviskai knygai (1547 m. Martyno Mazvydo ,,Katekizmas®). 1569 m. j Lietuvg atvy-
ke jézuitai jjungé krasta j katalikiSkos Reformos regiona, o 1579 m. jkuriamas Vilniaus
universitetas. XVII a. Lietuva ne tik mokesi i§ Europos knygy, bet ir pradéjo duoti sa-
vas knygas Europai: uztenka paminéti popieziaus karaliSkuoju poeto vainiku vainikuoto
Motiejaus Kazimiero Sarbievijaus poezijg bei daugybe leidimy ir vertimy Vakaruose su-
laukusj Kazimiero Semenaviciaus ,,Didjjj artilerijos meng“ (pirmas leidimas ,,Magna ars
artileriae” 1650 m. Amsterdame).

Européjimas reiskeési ir tuo, kad Lietuva mokeési kurti gotikos ir renesanso architek-
tiirg. Jau X VI a. pradzioje sukuriamas tikras gotikinés architektiros edevras — Sv. Onos
baznycia Vilniuje. VakarietiSka architektiira labiausiai suklestéjo baroko laikais, kai
Lietuvoje susiformavo originali ir savarankiska Vilniaus baroko mokykla, savo poveikio
erdve nuo Zemaitijos iki Dniepro Baltarusijoje neturinti analogy Europoje. Prie to visy
pirma prisidéjo architektas Jonas Kristupas Glaubicas, kiires X VIII a. antrame trecdalyje
ir palikes iStisa plejadg barokinés architekttiros Sedevry, o tai leisty jj priskirti prie zy-
miausiy to meto Europos architekty.

O gal svarbiausias Vakary kultiiros pozymis buvo Lietuvos teisiné mintis, kurioje aki-
vaizdus roméniskosios teisés poveikis. Jau X VI a. jvykdoma teisés kodifikacija (1529 m.,
1566 m. ir 1588 m. Lietuvos Statutai), sistemingumo lygiu pralenkusi Vidurio Europos saliy
teisines sistemas. Dar auksciau teisiné mintis pakilo X VIII a. pabaigoje su 1791 m. Geguzés
3-iosios konstitucija. Ji tapo antrgja raSytine konstitucija pasaulyje ir ankstyviausia Eu-
ropoje, keliais ménesiais aplenkusi Pranciizijos konstitucijg ir paraSyta pagal Pranczijos
revoliucijos metu priimta 1789 m. Zmogaus ir pilie¢io teisiy deklaracija. Taigi Lenkijos ir
Lietuvos reformatoriai akivaizdziai orientavosi j Didzigja Pranciizijos revoliucija. Ne veltui
1791 m. Lenkijos ir Lietuvos valdovas Stanislovas Augustas Poniatovskis rasé¢ Pranctizijos
steigiamajam susirinkimui, kad be Pranciizijos .,... yra dar viena tauta Europoje®.
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Pagoniy ir stacCiatikiy imperija



Kernaves piliakalniai. Tolumoje — Aukuro piliakalnis ir Pajautos slenis. Fot. Artinas Balténas
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Pagoniskosios Atlantidos epocha?

Lietuvos patriarchy Simono Daukanto ir Jono Basanaviciaus lietuviai buvo iSmo-
kyti atmintimi atsigrezti | LDK laikus, taciau ne j bet kokius, o tik j ikikrikSc¢ioniSkus,
pagoniskus. Kriks¢ionybé asocijavosi su staciatikiskos ir lenkiskos kultiros dominavimu.
Taip buvo sukurtas vaizdinys, kad Lietuva iki krikSto buvo sukiirusi galinga pagoniska
civilizacija, taCiau svetimieji jg sunaiking. Apie jos dvasinius turtus galime spresti i$ tau-
tosakos, kurioje slypi ir religijos, ir Dievo, ir Gério, ir Grozio sampratos. Lietuviy ir ne
tik mokslininky esanti pareiga surasti $ig pagoniska Atlantidg ir i$ jos pasisemti idéjy ir
dvasinés paspirties tautiniam atgimimui. Jau geras Simtmetis lietuviy tyréjai dirba pagal
$j koda, taciau galingos civilizacijos taip ir nesurado. Tiesa, jau senokai surado valsty-
be Lietuvos Didzigja Kunigaikstija, kuri kaip meteoras iskilo, nu§viesdama placias ryty
Europos erdves. Sios valstybés mastas ir specifinis pobiidis neliko nepastebétas Zymiojo
XX a. istoriko ir istoriosofo Arnoldo Josepho Toynbee’io, nepriskyrusio Lietuvos nei Va-
kary, nei mongoly erdvei. Juk ypatingy civilizaciniy turty — miry, rasto, epo, institucinés
religijos — mokslininkai iki Siol taip ir nesurado, atvirksciai, net pagonybés simbolyje Ker-
navéje surado senovés lietuvius pasipuosusius bizantiskais papuosalais i$ senosios Rusios.
Tiesa, surado sistemg lietuviy mitologijoje, o Gintaras Beresnevicius net pagonybés ins-
titucionalizacijos stokg ar spragas pavertes privalumu — lietuviy religija esanti ,,pirminis
grynuolis®, dar neperéjes prie degradacijos stadijos. Tai tarsi i$ naujo paaiskina misy susi-
zaveéjima savo archajiniu kultiiros klodu — sutartinémis, pasakomis ir sakmeémis.

Dar Zenonas Ivinskis buvo pareiSkes, kad Lietuva del savo geopolitinés padéties
tegaléjo atsidéti militarinei kiirybai. Ir vis délto turéjome sulaukti Edvardo Gudaviciaus
koncepcijy, kurios radikaliai keité klausima — neieSkokime pagoniSkosios Atlantidos, nes
jos nebuvo, o ieSkokime realios LDK istorijos. Lietuva buvo toli nuo civilizaciniy Zidiniy,
todél j civilizacijos stadijg jzengé dar véliau negu Vidurio Europa — bidama paskutinio —
tre¢iojo — Europos $aliy eSelono vieninteliu nariu. 1009-yjy Lietuva rodé, kad biita Sanso
sinchroniskai judéti su Vidurio Europa, taciau procesas buvo uzgniauztas. XIII a. Lietu-
va, kurdama valstybe, jau susidiiré su Vakary Europa, kuri nepripazino pagonims teisés
laisvai krikstytis. Todél Lietuvos vélyva krikstg nulémé ne barbariskas Lietuvos visuo-
men¢s pobidis, ne prisiriSimas prie pagonybés, o tai, kad krikstas gal¢jo biiti priimamas
valstybinés egzistencijos saskaita. Pagoniskosios epochos civilizacijos lygis nulémé, kad
LDK kultiirai turéjo stipria jtakg rusénisSkyjy aneksy kultiiros ir rasto sistema. Lietuviai
priminé ankstyvuyjy viduramziy frankus Galijoje. Ta¢iau kalbeéti apie rusiskajj LDK civili-
zacijos pobiidj netenka — LDK perskyré senyjy rusy pasaulj j Maskvos ir Kijevo ir perémé
pastarojo tradicijas, suformuodama naujg rusény pasaulj. Viskas ankstyvoje monarchijoje
buvo uzsakoma valdovy dinastijos, viskas karinéje monarchijoje, taip pat ir dvasiné kul-
tiira, buvo pajungta politikai. Siandien Zenonas Norkus formuoja idéja, kad LDK bent jau
XIV-XV a. buvo tipiska britanisko modelio imperija, nes rémési netiesioginiu valdymu
(netipiska buvo biitent Rusijos imperija). Pagoniskasis Lietuvos valstybés branduolys ne-
buvo vien rusy civilizacijos perémeéjas. Lietuva jau XIII-XIV a. turi vieng i§ pagrindiniy
europinés visuomenes struktiiriniy elementy — individualy valstie¢iy tikj — aloda. Vakari-
niy slaviskyjy LDK daliy alodizacija (susijusi ir su bajoriSkaja lietuviy kolonizacija) buvo
Lprimityvios®“ lietuviskosios civilizacijos poveikis.
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Mindaugas sukuria Lietuvos valstybe

1219 m. Lietuvoje vyriausiojo kunigaik$c¢io dar néra, bet 1245-1246 m. vokieciy kro-
nikininkas Mindauga pavadina ,,aukS¢iausiuoju karaliumi“. Vadinasi, Lietuva jau suvie-
nyta. Kada tai jvyko? Iki $iol buvo manoma, kad lemtingame Saulés miiSyje 1236 m. Livo-
nijos ording turéjo nugaléti suvienytos Lietuvos valstybés kariuomené. Dabar aisku, kad
Saulés miSyje dalyvavo tik Zzemaiciai. Tiesa, 1235 m. rusy metrasciai mini ,,Mindaugo Lie-
tuvg®. Gal tai rodyty, kad Mindaugas jau yra pajunges savo valdziai kitus kunigaiks§cius?
Taciau gali biti ir visiSkai prieSinga interpretacija: jei yra Mindaugo Lietuva, tai gal biita
ir, tarkim, L Zivinbudo® ar »Dausprungo® Lietuva. Todé¢l dabar linkstama prie apytikres
datos — Lietuvos valstybé susikiiré apie 1240 metus.

Vienydamas Lietuvg, Mindaugas negaléjo nekreipti démesio j tokig fakty granding:
1202 m. Dauguvos ziotyse susikiires KalavijuoCiy ordinas pamazu pradeda jungti lyvius,
latvius, estus, kursius; 1230 m. prie Vyslos jsikiiré Kryziuociy ordinas, pajunges priisus;
1236 m. popiezius jau skelbia kryziaus zygj pries lietuvius. Nors zemaiciai Saulés miisyje
§j zygj atlaiké, taCiau replés Lietuvg jau spaudé — 1237 m. Kalavijuociy ordinas tapo Kry-
ziuo¢iy ordino vasalu.

Lietuvos valstybés atsiradimg jei ir nenulémé, tai bent pagreitino vokieciy riteriy
agresija ir jy kolonijiniy valstybiy kiirimasis prie Baltijos. Lietuvos valstybé atsirado pir-
miausia kaip apsigynimo priemoné, taciau ji turéjo remtis kokiu nors visuomenes sluoks-
niu — tas sluoksnis buvo Mindaugo kariauna. Kai kariaunai atéjus gentainis nori ar nenori
turi kariauninkus ,,vaisinti“, t. y. atsiranda prievolés, galima teigti, kad atsiranda valstybé
ir jos jégos mechanizmas. Taigi valstybe yra valdovy ir jy kariauninky prievarta (ilgainiui
virtusi duokle) savo gentainiy atzvilgiu, leidzianti valdovui jtvirtinti valdzig ir jos pavel-
dimumg. Administraciné ir kariné valstybés struktiira peraugo is ikivalstybinés, o vieno
valdovo jsitvirtinimas yra rySkiausias iSorinis valstybés atsiradimo pozymis. I $iy dieny
perspektyvos galima sakyti — tauta galéjo apsisaugoti tik sukiirusi valstybe.

Taciau Mindaugui dar reikéjo jtvirtinti valdzia. 1248 m. padétis jam tapo labai grés-
minga. Opozicija pirmiausiai sudaré brolvaikiai — Tautvilas ir Gedvydas, pagalbon pasi-
telke ne tik zemaiciy kunigaikstj Vykinta bei sgjungoje su Siuo buvusj §iauliq kunigaikstj
Vismanta, bet ir svetimuosius — Livonijos ording ir Voluing (jos kunigaikscio Danieliaus
zmona buvo Tautvilo ir Gedvydo sesuo). Mindaugas jveiké $ig problemg ne tik karo zy-
giais (1251 m. Vorutos gynyba ir Tvery apgultis, 1252 m. keliy Danieliaus zygiy atlaiky-
mas), bet ir diplomatija — pasinaudojes Livonijos vidaus priestaravimais, patrauké j savo
puse ordino magistra Andriy Stirlanda. Per jj 1251 m. pavasarj (ar vasaros pradzioje) Min-
daugas iSsirtpino sau ir zmonai Mortai kriksta, o 1253 m. liepos 6 d. — karaliaus karting.

1251 m. Mindaugas krikstijosi, mainais perleides didele dalj Zemaitijos Livonijos
ordinui. Svarbiausias tikslas, kurio buvo siekiama krikstijantis, — kartina. Tikslas buvo
pasiektas 1253 m. liepos 6-3j3. Dar visai neseniai Sios datos Lietuvos istorijoje nebuvo.
Tiesa, buvo zinoma, kad Mindaugas vainikuotas 1253 m. liepos ménesj. Edvardas Gu-
davicius 1988 m. pabandé patikslinti datg. Karaliai Viduramziais biidavo vainikuojami
sekmadieniais. 1253 m. liepos mén. sekmadieniai buvo 6, 13, 20, 27 d. Mindaugo donacijg
(Zemaitiy zemes) Livonijos ordinui, kuri buvo suteikta per vainikavimo iskilmes, popie-
zius patvirtino 1253 m. rugpjtcio 21 d. Laiskai i$ Pabaltijo j Italijg keliaudavo apie penkias
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savaites. Ordino zmonés pries tai dar turéjo sugaisti kokig savaite vainikavimo iskilmeé-
se bei keliongje j Ryga. Taigi donacijos (kartu ir Mindaugo vainikavimo) ir patvirtinimo
dienas turéjo skirti maziausiai pusantro ménesio. Vadinasi, 1253 m. liepos 6-0ji (mazesné
tikimybé — liepos 13-0ji) ir yra Mindaugo vainikavimo diena.

Zinome, kad Mindaugg vainikavo Kulmo vyskupas Heidenreichas. Néra Ziniy, kas
buvo kiti du vyskupai, kurie turéjo biti — vainikuotg karaliy jie paima uz ranky ir nuveda
j sosta. Siais laikais laikoma, kad tradiciskai Mindaugo kriktytoju laikytas lenky domini-
kony vienuolis Vitas 1253 m. dar negaléjo biiti Lietuvoje.

Mindaugo vainikavimo dienai priklauso garbinga vieta miisy kalendoriuje: juk Min-
daugas buvo pirmas ir paskutinis Lietuvos karalius (Vytautui 1430 m. vainikuotis sutruk-
dé mirtis; véliau, Lietuvos valdovams tapus Lenkijos karaliais, vainikavimo klausimas
beveik nebuvo keliamas, nebuvo jvykdytas projektas ir 1918 m. — Viurtembergo grafg
Wilhelma von Urachg paskelbti Mindaugu II). Ta¢iau Mindaugo vainikavimas dar svar-
besnis kitu pozitriu — jis tarsi uzbaigia valstybés susikiirimg, nes Lietuva pripazino to
meto pasaulis. Todél Siandien $i data yra tokia pat valstybés Sventé kaip Vasario 16-0ji ir
Kovo 11-0ji.

Mindaugas sukiiré Lietuvos valstybg. Atrodo, vien to pakakty Mindaugg laikyti
viena i§ svarbiausiy ir Lietuvai daugiausia nusipelniusiy asmenybiy. Tac¢iau Mindaugo
vaidmeniu istorijoje ne karta suabejota, pirmiausia todél, kad Saltiniai ne kartg mini Min-
daugg zudzius savo aplinkos Zzmones — ,,brolius ir brolénus®. Laikomasi nuomonés, kad
tikslai negali pateisinti priemoniy. Tiesa, kartais abejojama ir Saltiniy informacija — mat
juos ragé Mindaugo priesy stovyklos rastininkai. Siandien negalima tiksliai pasakyti, ka
nuzudé Mindaugas, o kg — tik nustiimé nuo valdzios (antai vienas i$ lemtingiausiy Mindau-
kad Mindaugas ir zudé: taip elgési visy besikurianciy valstybiy valdovai. Iki Mindaugo
laiky karo zygiy tikslas buvo plésti, o Mindaugas pradéjo tokiu badu jungti zemes — tai
jau galima laikyti valstybinés politikos pradzia. Anksciau Lietuvoje buvo vadovaujamasi
asmenine nauda ar savisauga, o ne valstybiniais interesais. Mindaugas yra kiiréjas — jis
sukiiré didziausig ankstyvosios Lietuvos istorijos kiirinj — valstybe, suteikusig galimybe
islikti lietuviy tautai ir véliau perimti Vakary civilizacija.

Lietuva jzengé j istorijos areng tada, kai Europa jau buvo pergyvenusi kryziaus kary
epochg (septintasis kryziaus zygis vyko valdant Mindaugui, o paskutinis — astuntasis ne-
ilgai trukus po jo mirties). Taciau Mindaugas turéjo nuveikti daugiau negu kity Vidurio
Europos $aliy valdovai prie§ keleta amziy. Cekija karalyste tapo XII a., o savarankiska
arkivyskupija jsteigta tik XIV a., Lenkija karalyste tapo ir jsteigé savarankiskg arkivys-
kupija X—X1 a. sandiiroje, tat¢iau (kaip ir Cekija) tapo ne popieziaus, o Sv. Romos imperato-
riaus vasale. O Mindaugas, tapes karaliumi per Vokietijos vasalg — Livonijos ording, tapo
ne imperatoriaus, o popieziaus vasalu ir i$ karto gavo teis¢ j savarankiska, tiesiai popieziui
pavaldzig vyskupijg. Maza to, po keleto mety Mindaugas gavo karaliaus vainikg visai di-
nastijai — popiezius leido vainikuotis ir stinui. Visa tai — Mindaugo politikos rezultatas.
Mindaugas jzvalgiai pasirinko pagalbininka — Livonijos ordino brolj kunigg Kristijona, i$
kurio iSgavo informacija apie Kataliky baznycCios organizacijg ir popieziaus santykius su
Europos valdovais, ypa¢ imperatoriumi. Pasinaudojes ordino politikos prieStaravimais ir
papirkes magistra Andriy Stirlanda, per savo pasiuntinj Parby popieziui isdésté salygas,
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kurios buvo naudingesnés Lietuvai, o ne Livonijai. Livonijos delegaty nuostabai, popie-
zius patenkino Parbaus, taigi ir Mindaugo prasyma. Mindaugas pa51eke pirma tarptautmq
Lietuvos diplomatijos pergale — apsisaugojo nuo politiniy saity su Sv. Romos i imperija. Sie
svarts diplomatiniai laiméjimai rodo, jog Mindaugas buvo talentinga ir kiirybinga asme-
nybé, sugebejusi pakreipti jvykius sau naudinga linkme. Net savo prieSy Mindaugas buvo
vadinamas iSmintinguoju.

Galbit kai kas abejoja dél Mindaugo vaidmens Lietuvos istorijoje, bet neturéty kelti
abejoniy kitkas: Mindaugas jéjo j Europos istorijg. Nors tokia figiira Europos istorikams
mazai zinoma, taciau jo vaidmuo unikalus lyginant su tuo istoriniu kontekstu, kuriame
jis veiké. Paprastai Viduramziy Europa tapatinama su Vakary Europa. Tai néra visai tei-
singa. Vakary Europa - tai tik Viduramziy Europos dalis, Siandien kartais pavadinama
»sengja“ Viduramziy Europa (V-IX a.). Turima galvoje Karolio Didziojo imperija, arba
ant Romos imperijos griuvésiy sukurta Europa, siekusi Elbe. Kartais iSskiriama ir ,,nau-
joji“ Viduramziy Europa — Cekija, Vengrija, Kroatija ir Skandinavija, — susiformavusi
X-XII a. LogiSka biity pratesti Sig granding ir XIII-XIV a. Viduramziy Europg su suo-
miais, estais, latviais, priisais ir lietuviais laikyti ,,naujausigja“ Viduramziy Europa. Tada
galésime palyginti ir konstatuoti, jog senojoje Viduramziy Europoje, arba ankstyvaisiais
Viduramziais, popieziai maloningai priimdavo valstybiy krikstus, ir Sios tapdavo popie-
ziaus ar imperatoriaus vasalémis. Naujosios Europos tautoms buvo leidziama krikstytis
ir tapti imperatoriaus vasalémis. O naujausiajai Viduramziy Europai, taip pat ir Lietuvai,
teisé savarankiskai kriks$tytis nebuvo pripazjstama: Europoje jau vyko kryziaus karai.
Todél suomiai, estai ir latviai buvo nukariauti, priisai — iSnaikinti, o Mindaugas ne tik
sugebéjo sukurti valstybe, bet ir jeiti, nors laikinai, j Europos Saliy sistemg. Jis buvo
vienintelis naujausiosios Viduramziy Europos valdovas, sugebéjes paversti savo tautg ir
valstybe istoriniu subjektu. Vélesnéje Lietuvos istorijoje j panasy europinj vaidmenj gali
pretenduoti nebent Vytautas, Zalgirio misyje sustabdes vokie¢iy agresija ir priartines
valstybe prie to, kg Siandien lyginamoji istoriné sociologija vadina pirmine imperija, ir
1990 m. Lietuvos nepriklausomybés kiiréjai, pradédami ,,suverenitety parada“ ir tuo pri-
sidédami prie soviety imperijos grifities.

NalSios kunigaikstis Daumantas (i§ kurio Mindaugas paverzé zmong), veikes iSvien
su stipriausiu Mindaugo varzovu Treniota, 1263 m. nuzudé Mindauga (nezinoma kur, ta-
Ciau atkreiptinas démesys, kad Latvijos katalikiskoje dalyje, Agluonoje iki Siol tradiciskai
manoma, kad Mindaugas buvo nuzudytas biitent Cia). Paprastai istorikai tai laiko pagoniy
reakcija prie§ krik¢ionj valdova. Zemaiciai, sutriukine jungting Vokie¢iy ir Livonijos
ordiny kariuomeng prie Durbés 1260 m. liepos 13 d., tarpininkaujant Treniotai, i$ tikryjy
sitilé Mindaugui atsimesti nuo krik§¢ionybés ir pradéti kara su Livonija. Mindaugas ryZzosi
kariauti su Vokieciy ordinu. Kartais teigiama, kad Mindaugas atsimeté ir nuo krikscio-
nybés. Tiek rusy, tiek Livonijos $altiniai tvirtina, kad Mindaugo krikStas buves tariamas,
kad jis slapta aukojes pagoniy dievams. Taciau praéjus keletui mety po Mindaugo mirties,
1268-aisiais, popiezius Klemensas I'V buléje Mindaugg vadina ,,Sviesios atminties valdo-
vu®, Siandien klausimas — atsimeté Mindaugas nuo krik§¢ionybés ar ne — sprendziamas
taip: aisku, kad Mindaugo krikstas nepasalino ordiny pavojaus, be to, buvo prarasta etni-
nés Lietuvos dalis — Zemaitija. Vadinasi, Mindaugui reikéjo kovoti dél pagoniskos Zemai-
tijos su krikscioniska Livonija, o kartu Vakary jégy ir popieziaus akyse iSlaikyti krikscio-
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nio valdovo statusg. Gal jis tikrai tarnavo dviem dievams? §iaip ar taip, sutikes kariauti su
Livonija, jis negalejo buti apkaltintas tarnavimu svetimiems. Taigi atrodytuy, kad pagrin-
dinis Mindaugo nuzudymo motyvas buvo tiesiog kova dél valdzios — Treniota pasinaudojo
Daumanto jtiiziu dél zmonos suviliojimo.

Po Mindaugo nuzudymo biita didziulés sumaisties: per kelerius metus Lietuvoje nu-
zudyti dar trys dél valdzios kovoje kunigaiksciai ir vienas iSvytas. Pavardinkime Siuos
faktus: 1263 m. ruduo — Daumantui nuzudzius Mindaugg ir du jo stinus, Lietuvos sostg
uzéme Treniota, 1263 m. pabaiga — varzybos dél valdzios tarp artimiausiy Mindaugo gi-
minaiciy Tautvilo ir Treniotos baigési pirmojo nuzudymu, 1264 m. vidurys — Mindaugo
Salininkams nuzudZius Treniotg, Lietuvos valdovu tapo Mindaugo stinus Vaiselga. Min-
daugo siinus VaiSelga, nuvertes nuo Lietuvos sosto samokslo pries tévg organizatoriy Tre-
niotg, keliais pozitriais issiskiria i$ Lietuvos valdovy ir kity XIII a. istoriniy asmenybiy.
Visy pirma, jis yra pirmas zinomas Lietuvos istorijoje staCiatikybe priémes kunigaikstis.
Taip buvo pradétas lietuviy kunigaiksciy kiirimasis Rusios zemeése: lietuviy kunigaikstis
priima staciatikiy tikéjimg, o Zemés (Siuo atveju Naugardukas, kuriame Vaiselgg jkurdi-
no tévas) jungiamos prie Lietuvos valstybés. Antra vertus, Vaiselga ne tik pirmas, bet ir
vienintelis kunigaikstis, atsisakes kunigaikstijos ir tapes vienuoliu. Trejus metus gyveno
vienuolyne kazkur Hali¢e prie Karpaty ir net ketino keliauti j staciatikiy centrag Atosa
Graikijoje. Grjzes jkuré Laurusavo vienuolyng prie Nemuno. 1264 m. grjzo j politinj gy-
venimg ir, susidorojes su Mindaugo priesais, sédo j Lietuvos sostg. Kadangi buvo daves
zodj soste biiti tik trejus metus, 1267 m. uzleido jj svetimsaliui — savo svainiui Halico kuni-
gaiksciui Svarnui (taip pirma ir vienintelj kartg senojoje Lietuvos istorijoje paversdamas
valstybe protektoratu). Politiniu pozitiriu Lietuvai tai buvo labai nenaudingas zingsnis.
Taciau VaiSelga minétinas ir kaip pirmas zmogus Lietuvoje, kuris, kaip teigé amZzininkai,
i§ Ziauraus pagonio virto karstai tikin¢iu krik$¢ionimi. 1267 m. — VaiSelga Lietuvos sosta
perleido savo svainiui Hali¢o kunigaiks¢iui Svarnui, Hali¢o kunigaikstis Leonas (Svarno
brolis), negaves Lietuvos sosto i$ VaiSelgos, pasikvieté jj j svecius ir nuzudé.

Kernave ankstyvojoje Lietuvos istorijoje

Tik 1269 m. i$vijes Svarna soste jsitvirtino kunigaikstis Traidenis, valdes i§ Kerna-
veés, buvo atkurtas Mindaugo laiky valstybés stabilumas. Beje, rasto Saltiniy teigiama, jog
Traidenis kersijes uz Mindaugo stinaus VaiSelgos nuzudyma — tai liudija buvus kazko-
kj Traidenio ir Mindaugo giminystes rys;j.

Traideniui buvo lemta suvaidinti labai svarby vaidmenj — jis i§ esmés atkiiré Min-
daugo valstybe ir padejo tvirtus jos pamatus vélesniems valdovams. Po Traidenio (pa-
skutinj karta minimas 1281 m.) Lietuvoje tokiy politiniy suiruciy nebebiita. Tai liudija
pacios Kernavés nenutritkstamas gyvenimas dar §imta mety (jei neminésime Vokieciy
ordino niokojimy; didziausias — 1365 m.). Traidenis daugiausia démesio skyré Rytams:
tvirtai prijungta Juodoji Rusia (su Naugarduku, Slanimu, Valkavisku), intensyviai kovota
su Halicu ir Voluine (Siose kovose krito Traidenio broliai Bardys, Liesis ir Svalkenis), aki-
vaizdiis prekybiniai ry$iai su rusy Zemémis, i§ ten importuojamos prekés, maza to — keturi
Traidenio broliai priémeé staciatikybe (pats Traidenis liko nesikrikstijes). Ta¢iau Traideniui
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2. Vérinys i§ Kernavés kapinyno, XIII a.
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4. Kernaves piliakalniai. Fot. Romas Jarockis



riipéjo ir Vakarai: sudaré paliaubas su Livonijos ordinu, o 1279 m. istekino dukrg Gau-
demunda j Moziirija. Tai pirmoji Lietuvos moteris, susiejusi savo gyvenima su Vakarais.
Taigi Traidenj galétume pavadinti subalansuotos politikos Salininku, nors izoliacija nuo
Vakary léme stiprig Ryty Europos jtaka.

Siandien tvirtai manoma, kad Mindaugas tikrai rezidavo Kernavéje. XIX a. pradzioje
praeities garbintojai su Kernave siejo viltis rasti didingos Lietuvos praeities paliudijimuy,
nes Kernavés piliakalniy kompleksas yra unikalus Lietuvoje. Gamta suteiké puikig gali-
mybe kunigaiksciui jsikurti labai saugioje vietoje: i$ vienos pusés Kernave saugo Neris
ir pelketas slénis, o nuo prieSui patogaus pri¢jimo per aukStuma — trys gynybiniai pilia-
kalniai, tarp kuriy yra ketvirtasis — Aukuro kalnas. Piliakalnio pavadinimas sako, kad
romantikai su juo siejo didziausias viltis rasti pagoniy Sventyklg. XIX a. sugalvoti ir kiti
romantiSki piliakalniy pavadinimai — Aukuro kalnas, Mindaugo sostas, paskutinio Lietu-
vos zynio Lizdeikos kalnas, Pajautos (spéjamos Lizdeikos dukters) slénis. Visa tai buvo
nuojauta, o ne tyrimais paremti dalykai.

Per pastarajj ketvirtj amziaus tyréjai daug ka surado. Tiesa, nerado to, ko tikéjosi
XIX a. romantikai. Taciau surado pirmg aiskig Lietuvos valdovo rezidencija su galinga
gynybiniy jtvirtinimy sistema ir didele tiems laikams prabanga. Pagrindiné kunigaiksc¢io
rezidencija buvo Aukuro kalno piliakalnyje. Kad tai ne §ventykla, o gynybinis piliakalnis
rodo stréliy antgaliai ir buitinés Siuksles. Taciau tarp Siy Siuksliy rasta unikaliy dalyky —
Lietuvoje negamintos ir niekur kitur nerastos glaziiruotos keramikos, o dar svarbiau — sti-
klo tauriy, pagaminty Aleksandrijoje ir kituose labai tolimuose miestuose, Sukiy. Kas ki-
tas, jei ne to meto valdovas, galéjo biiti susijes su tokia prabanga? Isivaizduokime Traidenj
geriantj i$ $iy tauriy ir su dukra Gaudemunda métantj zaidimy kauliukg. Kunigaikscio pilj
gyné jtvirtinti priespiliai — Mindaugo sosto ir Lizdeikos piliakalniai, o i§ Siaurés ir vaka-
ry — Pilies kalno piliakalnis bei gynybinio griovio ir pylimo saugomas amatininky kvarta-
las. Tai buvo tarsi ,,aukstutinis® miestas, o ,,zemutinis miestas driekési Pajautos slényje.

Kernavés piliakalniai tarsi patys byloja apie praeitj, o slénj ,,prakalbinti“ turéjo ar-
cheologai. Cia buvo surastas unikalus uzsikonservaves miestas. Mat, skirtingai negu Vil-
niuje ar Trakuose, ¢ia po 1390 m. kovy su Vokieciy ordinu, kai miestas buvo paverstas
degésiais, o visi gyventojai iSzudyti, nebebuvo statoma, todél zeméje isliko gausybé epo-
chos paliudijimy (paradoksas: prie Kernavés sunaikinimo prisidejo kitas Lietuvos istorijos
simbolis — Vytautas, tuo metu ordinui padedant kovojes dél valdzios). Todél Kernavé teikia
unikaliy galimybiy archeologijos duomenis susieti su istorijos jvykiais ir asmenybémis,
taip pat pazvelgti j eilinio Zmogaus veiklg ir gyvenimo btidg. Kol nieko konkretaus nezi-
noma apie Mindaugo laiky Vilniy, galima spéti — ar tik nebus Kernavé pirmasis Lietuvos
miestas su pirmais, raSytiniy Saltiniy paliudytais Lietuvos pirkliais, su specializuotais
amatais, su kapinémis, kuriy jkapés itin turtingos. Taigi per pastarajj ketvirtj amziaus Cia
buvo atkastas miestas su gatvémis, mediniy pastaty lieckanomis. Tiesa, gyvenvieciy, kur
zmongs vertési amatais, zinota ir anksciau. Taciau tik Kernavéje biita tikros amaty specia-
lizacijos: kiekvienos sodybos Seimininkas su Seimyna turéjo labai konkrety uzsiémima.
Vienoje gatves puséje gyveno juvelyrai, kitoje — kauladirbis, toliau — kalvis ir puodzius.
Skirtingai nei ankstesnio laikotarpio gyvenvietése, kur amatininkai dirbo pagal uzsaky-
mag ir jvairesnius gaminius, Kernavéje masiskai gaminami vienos rsies dirbiniai. AiSku,
kad jie gaminami turgui. O tai Viduramziy miesto pozymis.
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1. Vilniaus bonifratry Sw. KryZiaus bazny¢ia, kurios vietoje, pagal legenda,
1332 m. palaidoti pranciSkony kankiniai. Fot. Ariinas Balténas.
2. Vilniaus prancis$kony Sve. Mergelés Marijos Emimo j dangy bazny¢ia. Fot. Arfinas Balténas.
3. Trys kryziai. Archit. Antanas Vivulskis, 1916 m. Fot. Romanas Raulynaitis.
4. Septyni pranciSkonai kankiniai. Nez. dail., XVII a.
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Kazkur Sitame mieste gyveno ir pirmieji Lietuvos pirkliai — Remeisis ir Studila. Tokius
vardus 1296 m. ir 1305 m. mini Rygos skoly knyga. Sie kernavikiai buvo vieninteliai $alti-
nyje paminéti pirkliai i§ Lietuvos, nurodant konkrecia vietove, i$ kur jie atvyksta. Pirkliai
su savo prekémis pasiekdavo ir Rusija, i$ kurios ar per kurig j Kernave atkeliaudavo valdo-
vui skirta glaztiruota keramika, rytietiskas stiklas, prabangtis motery papuosalai, auksu
siuvinétas Silkas. Kai kurie radiniai, pavyzdziui, prekés plomba su Venecijos herbu, rodo,
kad biita rysiy ir su Vakarais. Kernavéje pradéjo formuotis Lietuvos pirkliy sluoksnis.

Taigi Kernave — Lietuvos Troja, ankstyvojo valstybinio laikotarpio pradZia ir simbo-
lis, jos vaidmuo Lietuvos istorijoje jvairiu poZzitriu yra unikalus.

Gediminaiciy dinastijos iskilimas

Po Traidenio j Lietuvos sostg atéjo kitos, veikiausiai artimos giminés Zzmonés. XIII a.
pabaigoje minimi Sie Lietuvos didieji kunigaiksciai: Butigeidis, po jo — Sio brolis Butvydas,
dar véliau — Butvydo stinus Vytenis. Tai buvo naujas reiSkinys Lietuvos istorijoje — sostg pa-
veldi tos pacios giminés zmonés — broliai arba stints. Taigi susiformavo sosto paveldéjimo
principas,o Viduramziaistaibuvo vienasis svarbiausiy valstybés stabilumo pozymiy. Tiesa,
Lietuvoje, kaipirkitose Salyse, dar bus perversmy. Taciau besigvieSiantys sosto jau turés pa-
grijsti savo teises, giminyste arba priklausomybe valdovy dinastijai. Taigi XIII a. pabaigoje j
Lietuvosistorija jZzengé garsiausia lietuviy kilmés valdovy — Gediminaiciy dinastija. Dinas-
tijos vardg davé garsiausias jos atstovas — Vytenio brolis Gediminas (valdes 13161341 m.).
Jis buvo ne pirmas $ios dinastijos atstovas, taciau biitent Gediminas istoriniu vaidmeniu
uzgozé savo pirmtakus. Valdant Gediminui, ankstyvojoje Lietuvos istorijoje jvyko aki-
vaizdus posiikis — susiformavo ankstyvoji, arba kariné, monarchija su visais jai biidingais
pozymiais: diarchija, ankstyvuoju feodalizmu su ankstyvaisiais dvarais, Lietuvoje vadin-
tais ,,kiemais®. Lietuva tuo metu jau turéjo sosting, nuo Gedimino prasidéjo sosto pavel-
déjimo tradicija, su Gediminu siejama Gediminaiciy dinastija. Miisy miiro civilizacijos
iStakos — atrodo, taip pat Gedimino laikai. Valdant Gediminui ar jo stinui Algirdui, buvo
sukurta visa miro piliy sistema aplink valstybés branduolj — sosting: Medininkai, Kré-
va, Lyda, Trakai, atokiau esanc¢ios Gardino ir Kauno pilys. Lietuva Gedimino laikais tapo
politinés sistemos centru, apie kurj telkési ne tik Mindaugo laikais prijungtos Juodosios
Rusios ir Polocko zemés, bet ir Lietuvos politinéje jtakoje buve Voluiné ir Halicas, Kijevas,
Pskovas. Tai leido Lietuvai tapti dideliy politiniy kombinacijy dalyve ir vyraujancia regio-
no jéga — didvalstybe. Vadinasi, palyginti lokali jos politika tampa plataus regiono ar net
Europos masto politika — tai pripazjsta ir nelietuviai istorikai.

Gedimino politikos reik$Smingiausiu atspindziu yra laikomi Gedimino laiSkai. Nors
jie dazniausiai siejami tik su pirmu Vilniaus paminéjimu rasto Saltiniuose, taciau dar svar-
besni dél kitos priezasties: laiskai rodo, jog Gediminas kiiré nuoseklig Lietuvos europé-
jimo programg. I§ jy matyti labai platus (turint galvoje tarptauting Lietuvos izoliacijg)
Gedimino politinis akiratis. Gediminas kiiré staciatikiy metropolijg, ryzosi krikstytis pats
ir jkurti kataliky arkivyskupija. Sia baznytine politika jis sugebéjo sudominti popieziy
Jong XXII, kuris jau tais laikais kélé baznytinés unijos idéjg. Jam ir buvo nusiysti laiskai,
kuriuose Gediminas pareiské pageidavimg krikstytis: Lietuvos valdovai norj priimti ka-

91



Gediminas stato Vilniaus pilj. Dail. Mykolas Elviras Andriolis, 1882 m.




taliky tikéjima, bet priversti gintis nuo kryziuo¢iy, kuriems riipjs ne krikstas, o valstybés
uzkariavimas. Gediminas taip pat iSsiunté laiskus Vokietijos miestams bei vienuolijoms,
pranesdamas, kad laukia popieziaus pasiuntiniy tartis dél kriksto. Jis kvieté j Lietuvg at-
vyktiir ¢ia jsikurti vokieciy riterius, pirklius, amatininkus, valstiecius, Zadéjo jiems tokias
pacias veiklos salygas kaip Europoje. Tac¢iau 1323-1324 m. Gedimino kriksto akcija nepa-
vyko. Matyt, iSaiSkéjus, kad popiezius ir krikSto klausimu tarpininkaves Rygos arkivys-
kupas dél politinio silpnumo nepadés apsisaugoti nuo Vokieciy ordino, o labiausiai — dél
zemaiciy ir staciatikiy dvariskiy pasiprieSinimo Gediminas krikstytis atsisaké. Kriksto
atsisakymas veikiausiai nereiskeé, kad Gediminas atsisakeé ir kito tikslo, iSdéstyto laiskuo-
se, — priartinti prie Vakary Europos Lietuva, kvieciant atvykti vokieciy kolonistus. Tiesa,
vokieciy priemiescio Vilniuje pradzia Siandien datuojama antrgja XIV a. puse. TaCiau apie
atvykélius vienuolius jau Gedimino laikais byloja mjslingoji pranciskony kankiniy istorija,
davusi pradzig vienai ilgaamziskiausiy Vilniaus legendy. Nuo XIV a. Zinoma istorija apie
dviejy pranciSkony nuzudyma Vilniuje Gedimino valdymo pabaigoje, o XVI a. pradzioje
ju palaidojimo vietoje statoma koplycia (prie kurios véliau jsikurs Bonifratry vienuoly-
nas). Véliau kankiniy skaiCius legendoje iSaugo iki septyniy ar net keturiolikos (o zudiku
laikomas Algirdas), trys juy buve nukryziuoti ant kalno prie Vilnios, ten, kur Siandien lo-
kalizuojamas to meto Aukstutinis miestas. PranciSkony misijos vieta Gedimino laikais,
manoma, buvusi ten, kur dabar Katedra, o po pogromo, pranciskonus iskélus ten, kur
jsikurs vokieciy priemiestis ir kur per ilgus amzius bus jsikiirg pranciskonai.

Apibendrinant galima sakyti, kad tai, kg vadiname pagoniskgja Lietuvos visuomene
su jos tikine, socialine, politine ir dvasine struktira, susiformavo arba tiksliau — jgijo bran-
dziausig pavidalg valdant Gediminui.

Vilniaus jkurimas

Vilniaus jkiirimo data laikomi 1323 m., kai Vilnius pirmg karta paminétas is Cia siys-
tuose Gedimino laiskuose. Kartu daznai priduriama, kad Vilniuje gyventa daug anks-
Ciau —tai jrodg ir archeology kasingjimai. I$ tikro papilio gyvenvietés biita jau IX-X a., ta-
ciau tik tokio pobtidzio gyvenvietés tebtita ir XIII amziuje. Tyréjai nurodo du pagrindinius
papilio gyvenvietes ir miesto skirtumus: tai urbanistiné struktiira ir amaty specializacijos
kiekybinis isplitimas (kai iSsikristalizuoja net paprasciausiy amaty — audimo ir puodinin-
kystés — specializacijos). Miesto atsiradimg Vilniuje Siandieniai tyréjai datuoja pirmaja
XIV a. puse ir priskiria Gediminui.

Taciau dar svarbiau yra Vilniaus tapsmas sostine. Siuo pozitiriu lazis yra susijes taip
pat su pirmaisiais Gediminaiciais. Butent XIII a. pacioje pabaigoje ant Gedimino kalno
pastatoma didziulé pilis, kurig archeologai kartais pavadina ,,Pukuvero pilimi*, o juk Pu-
kuveras arba Butvydas — Gedimino tévas. Taigi, kad ir kokiu kampu biity zitirima, Vilniy
reikia vis tiek sieti su Gediminu ar su Siek tiek ankstesniais Gediminaiciais. Tokiu atveju
1323 m. data jgyja istorinj kontekstg, o kartu kontekstg jgyja garsioji Gedimino sapno
legenda. Lietuvos metrasciuose uzraSyta legenda pasakoja, jog, pailses nuo jtemptos me-
dzioklés, kurios metu jis nukové taura, Gediminas apsistojo nakvynei Sventaragio slényje,
t. y. toje vietoje, kur nuo legendinio Sventaragio buvo deginami mire didieji Lietuvos kuni-

93



1. Stalo kalnas Vilniuje. Fot. Romanas Raulynaitis.
2. Vilniaus piliy teritorija. Fot. Romanas Raulynaitis




gaiksciai ir zymesnieji bajorai. Joje Gediminas ir susapnuoja garsyjj sapng — ant Kreivojo
kalno staugiantj gelezinj vilka, lyg staugty Simtas vilky. Atsibudes jis iSsyk pasikviecia
vyriausiajj Zynj — Lizdeikg — ir liepia jam iSai$kinti mjslingajj sapno regéjima. Zynys tare,
jog Gedimino sapno vilkas reiskia, kad ¢ia turés biti sostiné, o jo staugsmas — Sios sostinés
Slove visam pasauliui. Gediminas tai iSklauses liepé jkurti vieng miestg §Ventaragi0 slény-
je, o kitg ant Kreivojo kalno. Pastates Siuos miestus, perkélé savo sosting i$ Traky j Vilniy.

Religijotyrininkai jzvelgia daug religiniy ir mitologiniy Sios legendos elementy (tiek
sapno vietos, tiek sapnuojamo gelezinio vilko figtiros, tiek Zynio Lizdeikos varde bei bio-
grafijoje — kaip kudikelis, surastas erelio lizde) prasmiy. Pavyzdziui, Vilniaus jkiirimas
legendoje pateikiamas kaip pasaulietinio ir sakralinio valdovy bendradarbiavimo pasek-
mé: abu valdovai, vyriausias zynys ir didysis kunigaikstis, Vilniui nusipelno vienodai.
Gedimino sapnas pats savaime biity dar nieko nereiskes, jei nebity gaves lemtingosios
Lizdeikos sankcijos. Vien dél to galima tarti, kad Vilniaus jkiirimo legenda yra visy pirma
religiné legenda. Svarbu, kad Sioje legendoje matomas Vilniaus kaip sostinés jkiirimo mi-
tas, ir ne tiek svarbu, kiek detaliai jis atitinka istoring tikrove.

Tiesa, pradzioje miestas tebebuvo labai kuklus ir visai ne toje vietoje, kur Siandien
matome senamiestj — ¢ia bita tik rusény priemies¢io. Miestas uzémé dalj biisimos Zemuti-
neés pilies teritorijos, driekési siauru ruozu palei Nerj (ten, kur dabar Vilnelés Ziotys ir Siek
tiek Neries pakrante aukstyn), taip pat kilo j kalvas, kur susiformavo vadinamoji Kreivoji
pilis. Pagrindinis Vilniaus urbanistinis akcentas Gedimino laikais tebeturéjo biiti AukStu-
tinés ir Zemutinés piliy sistema (nors pastaroji pilis apémé visg §Ventaragio slénj, atrodo,
tik Algirdo laikais), kur biita didZiojo kunigaik§¢io rezidencijos. Cia gyveno monarchas su
savo dvaru, ¢ia buvo priimami uzsienio pasiuntiniai, ¢ia jsikiire ir didziojo kunigaikscio
kanceliarija. Taigi Gediminas ne tik jkiiré miesta, bet ir paverté Vilniy nuolatine reziden-
cija, kartu valstybeés sostine.

Lietuvos karyba

Lietuva sukiire valstybe nepasikrikstijusi. Dél to kilo kolizija su Vakarais. Lietuva
sieké krikStytis ir tapti Vakary pasaulio dalimi, taciau — paradoksalu — Vakary pasaulis
Lietuvai paliko tik barjero, stabdziusio Vakary civilizacijos plétrg, vaidmenj. Vokieciy
ordiny primestas karas verté pagoniskaja Lietuva visa energijg skirti karybai ir plétotis
karinés monarchijos linkme. Pradéta militarizuoti Gkj ir administracija: visos jégos, visi
iStekliai buvo skirti vienam tikslui — gynybai. XIII a. pabaigoje valstybé surinko dau-
gelio sri¢iy darbo jéga ir sutelké kariuomeng strateginiams punktams jrengti. Pastacius
vieng pilj, statoma kita, kad pridengty ar sutvirtinty gretimg. Taip atsirado istisos piliy
sistemos. XIV a. pastatytos ir pirmosios miro pilys. Tai buvo ne tik gynybos, bet ir admi-
nistravimo centrai. Piliy senitinai tapo didziojo kunigaikscio vietininkais ir teiséjais. Jie
buvo atsakingi ir uz gynybos organizavimg bei kitas karines priemones, formavosi karo
tarnybininky sluoksnis, Saltiniuose vadinamas pilénais, raiteliais, geraisiais Zzmonémis.
Kariauninkas XIII a. gyveno prie vado arba kunigaikscio ir buvo i$laikomas i§ grobio ir
savy zmoniy kieminéjimo (vie$éjimo pavaldZiose valstieCiy bendruomenése), o plétojan-
tis feodalizacijai kariauninkas tapo zemvaldziu, t. y. gavo is valdovo zemés, kad galéty
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1. Marienverderio pilis, XIV a. I p.
2-3. Marienverderio pilies kolonos kapitelio rekonstrukcijos isklotiné ir fragmentas




deramai pasirengti karui. Palyginti su XIII a. kariauninkais, pilénai — geriau materialiai
apripinti Zmonegs, galintys stoti tarnybon bet kuriuo metu. Jiems XIV a. teko grumtis su
gerai ginkluotais vokieciy riteriais. Viduramziy Europos riteris — tai feodalas, jgijes rei-
kiamg pasirengimg ir gaves riterio Sventinimus. Riteriui buvo butina turéeti kovos Zirga,
apranga ir ginkluote. XIV a. vokieciy riteris buvo ginkluotas kalaviju, skydu ir ilga ietimi
(skirta priesininkui iSversti i$ balno), dévéjo metalinj Salmg bei gelezies Sarvus. I$ arche-
ologiniy duomeny daroma iSvada, kad pagrindinis lietuviy ginklas XIII a. buvo lengva
ietis ir skydas. Siuo pozidiriu yra unikali mii$io scena, pavaizduota Vokiec¢iy ordino pilies
Marienverderio (Siandien — tai Lenkijos miestas Kvidzinas prie Vyslos atSakos Nogato)
kolonos kapitelio reljefe i§ pirmosios XIV a. pusés, kurio rekonstrukcija-iSklotiné atlikta
XIX a. Anksciau buvo manoma, kad $is reljefas vaizduoja kryziuociy kovg su priisais, ta-
¢iau labiau tikétina, kad tai kova su lietuviais. Sio kiirinio autorius reljefe pavaizdavo kry-
ziuocius ir lietuvius su skirtingais jiems biidingais ginklais. Vokiecius nesunku atpazinti
i apvaliy Salmy, Sarvy su tunikomis, o jy skydai ploksti, su kryziumi, visi kariai ginkluoti
kalavijais. Tiesa, negalima pasakyti, kokie Sarvai slypi po tunikomis, taciau Zinoma, kad
pirmojoje XIV a. puséje vokieciy riteriai jau dévéjo lakStinius Sarvus. O lietuviy ginkluoté
jvairesné: dauguma reljefe vaizduojami su kiiginiais Salmais (toks Salmas archeology ras-
tas PakalniSkiuose, éakiq raj., jis pagamintas vietos meistry pagal rusiskg pavyzdj), taip
pat juostiniais (arba ploksteliniais, kokie matomi Kestucio antspaude) Sarvais ir specifinés
formos skydais. Dauguma lietuviy ginkluoti ietimis, kai kurie turi net po dvi. Kovos epi-
centre vaizduojamas krites lietuvis, atrodo, vienintelis ginkluotas dviaSmeniu kalaviju,
Salia jo — kitas, ginkluotas ietimi su véliavéle. Sis ikonografinis $altinis patvirtina to meto
radytiniy Saltiniy duomenis apie lietuviy véliavos turéjima, o tai rodo kariuomenés skirs-
tyma j atskirus karinius dalinius. Lietuviy puséje iSsiskiria lankininkas, vaizduojamas be
Salmo ir Sarvy, taciau turintis refleksinj lanka, lankstesnj uz paprasta ir dél to galingesnj.
Tiesa, Saltiniai, pasakodami apie Lietuvos kariuomenés lankininkus, kartais priduria, kad
jie — ,,rusai®, matyt, Siandien sakytume LDK rusénai, taigi tuo metu jau buvo isryskéjusi
specializacija. Kryziuo¢iy reljefe yra mazuma: keturiese jie kovoja prie§ aStuonis lietuvius
ir laimi (du priesai nukauti). Nors reljefas vaizduoja lietuvius ne kg prasciau apsiginklavu-
sius, taciau pralaiminc¢ius — kryziuociai nugali gausesnius prieSus Saunumu.

Ir vis délto reikia atkreipti démesj j visy lietuviy, iSskyrus lankininkg, turimg ypa-
tinga skyda. Lietuviai nejstengé prilygti vokieCiy riteriy rikiuotei, todél ypatingg démesj
skyré apsauginéms priemonéms. Labiausiai Europoje iSgarséjo vadinamieji lietuviskie-
ji, arba prisiskieji, skydai. Jie buvo keturkampiai, iSilgai per vidurj iSgaubti, lauzyta jy
ploks§tuma susilpnina prieSo smiigj. Matyt, viena i$ pirmuyjy lietuviy rikiuociy buvo tokiy
skydy ,.tvirtové®. Skydais prisidenge kariai laukdavo prieSo puolimo ir ji atmuse siekdavo
suardyti prieSo gretg. Svarbu, kad $is skydas buvo pirmasis Lietuvos civilizacijos povei-
kis Europai. IS lietuviy ir prisy jau XIII a. §j skydg perémé Mozirija ir Vokieciy ordinas,
XIV a. viduryje — Didysis Naugardas, XV a. pradzioje — kitos Lenkijos zemés ir Cekija.
Formuojantis lietuviy kavalerijai, lietuviskasis skydas, pésciojo kario ginkluotés elemen-
tas, tapo ir raitelio skydu. Véliau Vakary Europa jj pritaiké biitent péstininko ginkluotei.

Misis Marienverderio reljefe vaizduoja pésciy kariy kova — o tai reiskia, kad neparo-
do esminio XIV a. ma$j nulemiancio elemento — sunkiosios raitijos, ginkluotos lanca (ilga-
ja ietimi), pleisto atakos. XIII a. lietuviai dar nemokéjo kautis ant zirgy (turédavo nulipti),
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1. Lietuviskasis skydas Kestucio antspaude prie 1379 m. rugséjo 29 d. Traky sutarties.
2. Tomo i$ Kolo$varo paveikslo ,,Prisikélimas® fragmentas, XV a. I ketv.
3. KryZziuociy skydas, XV a.
4. Krokuvoje rasta sachmaty figarélé, XI1I-XIII a.



o XIV a. jau pramoko. Taciau lietuviy kavalerija tebebuvo sudaryta i§ lengvyjy raiteliy.
Dar ir XIV a. pabaigoje lietuviy kunigaiks$ciai (geriausiai ginkluotas sluoksnis) svaidé
lengvy ietj ir nenaudojo lancos. Net Zalgirio misyje dauguma lietuviy tebebuvo lengvai
ginkluota kavalerija, kuri manevringumu buvo pranasesné uz prie$o sunkiuosius riterius.
Lietuviy Sauktiniy kariuomené labiausiai riteriska tapo tik XVI a., kai miisio baigtj nulem-
davo riteriy ataka (1514 m. OrSos, 1564 m. Ulos masiai).

Ir vis délto per antrajg XIV a. puse lietuviy karyba toliau daré pazangg. 1382 m. lie-
tuviy kariuomené jau naudojo artilerijg — bombardas. Tai jvyko tik 20 mety véliau, kai tokj
ginklg pirma kartg Baltijos regione panaudojo Vokieciy ordinas. Pirmojoje XIV a. puséje
lietuviy apsiginklavimas ai$kiai skiriamas, o XV a. pradZioje nebeatskiriamas. Zalgirio
miSio iSvakarése didjjj ordino magistra nemaloniai nustebino gera lietuviy ginkluoté, o
lenky kariai misio jkarStyje kai kuriuos kryziuocius palaiké lietuviais — tokia panasi buvo
ju ginkluoté. Tad lietuviy karinis elitas jsigydamas sunkiuosius lakstinius Sarvus beveik
nesiskyré nuo vakarietiskojo. Taciau taip ginkluoti buvo tik geriausi lietuviy kariai, lietu-
viai vis dar nejstengé pasiekti reikiamos kiekybes.

Taigi iSvada tokia — klydo ir tie, kurie lietuvius XIV a. mané buvus visiskus barba-
rus, einancius j maisj apsivilkus lokenomis (tokj stereotipg romane ,,Kryziuociai* iSplatino
Henrykas Sienkiewiczius ir 1960 m. pagal romang Aleksandro Fordo sukurtas filmas),
klydo ir tie, kuriy manymu, lietuviy kariai buvo tokie patys kaip ir Vokiec¢iy ordino ri-
teriai. Lietuviy karybos pazanga, pasiekta per XIV amziy, buvo didel¢, taciau atotrikis
liko — vokieciy riteriams galéjo prilygti tik lietuviy kunigaiks$ciy elitas. Taigi per pusantro
Simto mety, kurdama sistema, kuri atlaikyty Vakary agresija, Lietuva pasieke dideliy lai-
méjimy karyboje, karo technikoje ir organizacijoje ir suformavo vieng i$ ryskiausiy kari-
niy monarchijy Europoje. Taciau dél pernelyg didelio tikio militarizavimo ir deSimtmecius
trukusio karo nesusiformavo stipresni miestai ir amatai, nebuvo pereita prie trilaukés sis-
temos zemés tkyje, didziuliy spragy liko kultiiroje.

Pagonybé — instituciné religija?

Jokia kita Lietuvos istorijos tema néra pasakyta tiek daug prieStaringy teiginiy ir
vertinimy. Priezastis — priestara tarp pirmojoje XIX a. puséje sukurto pagoniskos epochos
kaip lietuviy aukso amziaus mito ir Saltiniy teikiamos informacijos skurdumo. Roman-
tikai ieskojo antropomorfiniy dievy jvaizdziy, staby, rasto, zyniy, Sventykly, taigi sieké
rasti tai, kas btudinga ikikrikscioniskai Romai ar graiky-romény religinéms sistemoms.
Juos kritikuojantieji buvo tos nuomones, kad lietuviai religinés sistemos netur¢jo, o tik
sudievindavo gamtg. Senieji lietuviai supanciame pasaulyje — dangaus skliaute su saule,
ménuliu ir zZvaigzdémis, Zeméje, ugnyje ir vandenyje — mate Sventybés raiska. Toks gam-
tos reiskiniy, o ypac¢ zemés sudievinimas trukdé pléstis zemés dirbimui, todél Sventumas
pamazu koncentravosi Sventvietése. Tai galéjo biiti konkretus medis ar akmuo, taciau,
regis, ypatingomis laikytos azuoly giraités su zalCiais bei alkakalniai.

Atsikirsdami romantikai pasitelkdavo X VI-XVII a. Prisijos Saltinius, kuriuose kro-
nikininkai tiesiai kalbéjo apie priisy dievus. Placiausiai apie priisy dievy panteong papa-
sakota Simono Grunau kronikoje. Pasak jo, priisy dievy kulto centras — Rikojoto vietové,
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1. Vérinys su zvéries dantimi i§ Narkiiny kapo, XIV a. pab. - XV a.
2. Priisy Romuva ir dievy trejybeé. I Kristofo Hartknocho veikalo ,,Senoji ir naujoji Priisija“, 1684 m.
3. Vaidevucio véliava pagal 1552 m. Priisijos kronikos rankrascio faksimile.
I8 J. K. Vil¢inskio albumo ., Vilniaus archeologijos muziejus®, 1858 m.
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kur auga ziema vasarg zaliuojantis gzuolas, o po juo jsikiirusi prisy dievy Sventykla su
trimis stabais, vaizduojanciais tris priisy dievus. Svarbiausias i$ jy Patulas — poZzemio die-
vas, antrasis — Perkiinas — zaiby ir griausmy dievas, o treciasis — javy dievas Patrimpas.
ApraSomas jy kultas ir kulto tarny hierarchija. Grunau pirmasis pavartojo kriviy krivai¢io
terming. Be jo, Rikojote buvo daug ,,vaideloty®, kurie uzsiémeé Sventosios ugnies prieziiira ir
kitais religiniais dalykais. [lgainiui pasakojimas apie priisy dievy trejybe papildytas naujo-
mis smulkmenomis ar intarpais, iliustruotas piesiniais. TaCiau neaisku, ar Prisijos praeities
garbintojai nebandé ,,pagrazinti“ prasy mitologijos, pagal Renesanso epochoje iSgarséjusiy
germany ar ypa¢ romény mitologijos pavyzdzius, ,sustiprinti“ priisy panteong ar net jj
sukurti. Tokiai pozicijai buvo atsikertama, kad Sie jvaizdziai turéjo remtis tradicija, kuri
yra uzfiksuota autentiskuose vieno laiko Saltiniuose. IS tikryjy Voluinés Hipatijaus metras-
tyje prie 1252 m. teigiama: ,,Jo [Mindaugo] krikstas buvo apgaulingas: savo dievams slapta
aukojo, visy pirma Nunadieviui ir Teliaveliui ir Diviriksui, Zuikiy Dievui ir Medeinai®; o

prie 1258 m.: ,[...] lietuviai, nieko nezinodami, puolé miesta, lyg alkani Sunes bégo pylimu,
reiSkeé nepasitenkinimg ir spjaudé, saviskai tardami ,,janda®, Saukési savo dievy Andajo ir
Divirikso ir minéjo visus savo dievus, kipsais vadinamus.“ Siuos $altinius papildo intarpas
Jono Malalos kronikoje prie 1261 m., kuriame sakoma, kad lietuviai aukoja: ,,[...] nelabiems
dievams Andajui ir Perkiinui, kitaip tariant, griaustiniui, ir Zvoriinai, kitaip tariant, kalei, ir
kalviui Televeliui, nukalusiam jiems saule, kuri Sviecia Zeméje, ir jmetusiam saule j dangy.*
Siandien mokslininkai vieningai sutaria, kad Diviriksas — tai Dievy rikis (tvarkytojas ar
net valdovas), arba dar kitaip — Perkiinas. Sunkiau nustatyti pirmiausia dievy sekoje pami-
néto Andajo, arba Nunadievio, tapatybe. Nunadievio vardas galéty reiksti paprastg funk-
cijg — tai namy dievas, taciau tokia funkcija priestarauty jo garbingai vietai. Antra vertus,
Andajas kartais laikomas vyriausiuoju dievu (Antdieviu?), kurio valig vykdo Perkiinas.
Panteono schemoje — tai Dievas. Sunkiau interpretuojamas Teliavelis (Kalevelis — Kalvis).
Remiantis folkloru, kuriame didziulj vaidmenj vaidina pozemio ir mirties globéjas Velinas,
arba Velnias, kai kurie mokslininkai juo vadina Teliavelj. Atrodo, kad paskiausiai mini-
mos moteriskos dievybés Zvoriina ir Medeina, taip pat susijusios su Zeme, ta¢iau turincios
konkrecias tikines funkcijas — zemés, misky ir gyvuliy globéjos. Gintaras Beresnevicius
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1. Kestutis. Dail A. Penkovskis, 1838 m.

2. Biruté. Dail. A. Penkovskis, 1838 m.
3. I§ kur lietuviai grjzta? Dail. Mykolo Elviro Andriolio iliustracija
Adomo Mickeviciaus poemai ,,Konradas Valenrodas®, apie 1879 m.
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pagrindé mintj, jog lietuviy panteone biita ketvirtosios — moteriskos dievybés Laumés, arba
Laimos. Tokiu atveju minétos Zvorina ir Medeina biity deivés Laumés valdinés arba jos
pacios apsireiskimo formos — teofanijos. Laumés globojamoje sferoje ir veikusios i$ pasaky
mums zinomos raganos. Dar svarbiau, kad $is religijotyrininkas pagaliau atsisaké nuo ro-
mantizmo laiky einancio siekio prilyginti lietuviy religija institucinéms senoveés religijoms,
kurias, pagal Siuolaikinés religijotyros dvasig, mané buvus pirminés religijos degradacijos
formomis, o jas véliau keité ,,iSganymo religijos™ (Maxo Weberio sgvoka), tokios kaip antai
judaizmas, krikS¢ionybé ir budizmas. Dar instituciniy religijy neperéjusios ar ,,nedegra-
davusios® lietuviy religijos samprata buvo atsakas j hiperkritinj antiromantis$ka poziiirj,
taCiau dar aiSkiau leido suprasti, kokia kolizijg $i religija turéjo patirti susidiirusi su antra
tukstantmetj skaiciuojancia iSganymo religija — kriksc¢ionybe.

giq lietuviy pagonybés, kaip ,,pirminio grynuolio®, idéja bei aukstgjj panteong su ke-
turiais dievais (ir tik su keturiais!) patvirtina lietuviy mitologiné geografija. Antai Lie-
tuvoje daug objekty: vietoviy, kalny, misky, medziy, akmeny, kurie turi Perkiino varda,
daug Velniakalniy ir KipSkalniy, Velnio, Bieso ir KipSo dauby bei pelkiuy, Piktezeriy, Vel-
nezeriy ir Velnio upeliy. Pasitaiko objekty su Dievo vardu, pavyzdziui, Dievo stalo akmuo
ar Dievo Kréslo kalnas. Ir pilna Laumés ar Laimés vardy, ypac jei turésime galvoje, kad jie
gali apimti geografinius-mitologinius objektus su Pany, Merguy, Boby ir Ragany vardais.
Sias ,,pirmines“ §ventvietes turéjo sergéti Zyniai (manoma, pavadinimas kiles nuo zodzZio
zinoti), vaidilos ar raganos (regéti).

Vis délto kartais manoma, kad Lietuvoje pagonybé nesuspéjo suformuoti tikéjimo
reikalams skirty centry — kity visuomenés sluoksniy islaikomy Sventykly su rasto ir Svie-
timo institucijomis bei dvasininky socialinio sluoksnio. Ta¢iau neatsizvelgiama j vieng
aplinkybe — lietuviai XIII a. viduryje pagaliau sukiiré valstybe. O valstybéje désningai
atsiranda sglygos formuotis dvasininky sluoksniui ir kulto reikalus tvarkanciai instituci-
jai, nes veikia mechanizmas, leidziantis visa tai iSlaikyti. Antra vertus, paciai valstybei
reikéjo visuomene vienijancios ideologijos. Kity valstybiy valdovai Siam reikalui pasitelké
kriksc¢ionybe. IS miisy pagoniy valdovy laikysenos galima suprasti, kad pagonybé jiems
buvo lygiaverté krikS¢ionybei. Taigi valstybe i§ virSaus lyg ir turéjo bandyti paspartinti
pagonybés virtimo institucine religija procesa. Sio proceso ankstyvaja apraiska veikiau-
siai reikéty laikyti Saltiniuose minimg Sventyklg — Nadruvoje esancig Romuvg ir jos krivj.
Tai jau turéty biiti savarankiska institucija, matyt, islaikoma i$ dovany. Todél, kad bty
islaikyta politiné pusiausvyra, zynys jsikiiré silpniausios genties (Nadruvos) teritorijoje;
tai primena senovés graiky amfiktionijg — poliy sgjungg, sudarytg tarpgentinéje teritori-
joje esancios Sventovés gynybai. Romuvoje pagrindinis kulto objektas buvo ugnis, kurios
garbinimas susijgs su Lietuvoje iSplitusiais Aukuro kalnais ir akmenimis.

Salia pagoniskosios religijos interpretacinés jvairovés vienas dalykas beveik nekelia
abejoniy — tai senovés lietuviy samprata apie kelig j pomirtinj pasaulj. Lietuvos metrasciy
legendingje dalyje (datuojamoje XVI a. pradzia) uzrasytas vadinamasis Sventaragio tes-
tamentas. Aisku, kad Sventaragis buvo ne istorinis, o mitinis veikéjas, religijotyrinky lai-
komas svarbiausio tikéjimo elemento — pomirtiniy pagoniy apeigy ir mirusiyjy deginimo
tradicijos kiiréju. Zino panasy veikéja ir autentiski, pagonybeés laiky $altiniai. Kazkuriame
LDK staciatikiy vienuolyne XIII a. buvo uzrasytas pasakojimas, kuriame sumanymas de-
ginti kiinus priskiriamas Sovijui. Teigiama, jog Sio paprocio laikosi ,,visa Sovija“ — $alis,
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1. Algirdas atsitraukia nuo Maskvos 1370 m. Miniatitira i$ Iliustruoto
rusy metrascio (Licevoj letpopisnyj svod), XVI a.
2. 1372 m. paliauby sutartis tarp Algirdo ir Demetrijaus Doniecio.
3-4. Musio prie Mélynyjy Vandeny medalis. Dail. Petras Repsys, 1989 m.
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neapimta kriks¢ionybés. Taigi XIII a. tikrai buvo susiformavusi mirusiyjy kiiny deginimo
mitologija. Tai patvirtinty ir §Ventaragio mito autentiSkumg. O juk gventaragis dar pasa-
koja, kad zmonés po mirties turj kopti j stiklo kalng. Tokj jvaizdj patvirtina tautosaka (pa-
garbos nagams motyvas) bei archeologija: rasta kaustyty l@isiy ir lokiy nagy is XIV-XV a.
nekrikScionisky senkapiy (iki to mirusieji su jkapémis deginti). Taigi to meto lietuviams
stiklo kalnas turéjo biiti svarbiausiu pomirtinio gyvenimo vaizdiniu. Lyg ir pirStysi mintis
§j pomirtinj kalng susieti su pilkapiais, kurie dar XII a. biidavo labai auksti — tikri kalnai.
Deja, XIII a. pradZzioje didieji pilkapiai iSnyko, todél tiesiogiai juos sieti su pomirtinio kalno
jvaizdziu negalima. Apskritai atrodo, kad XII-XIII a. sandiiroje jvyko kazkokia permaina
pagonybéje. Tai liudyty ne tik pilkapiy iSnykimas, bet ir tai, kad pamazu nustota deginti
kiinus. Vargu ar visa tai paaiskintina krik$¢ionybés poveikiu. Vis délto valdovai buvo de-
ginami iki pat kriksto: Saltiniuose isliko Algirdo ir Kestucio palaiky deginimo aprasymai.

Ankstyvuoju istorijos tarpsniu daugelis tauty sukire epa, t. y. pasakojimus apie die-
vus, pusdievius ir didvyrius. Pasakojimai uzrasyti véliau, atsiradus rastui. Galétume ma-
nyti, kad ir lietuviy epas buvo pradéjes formuotis. Visy pirma atsirado herojinés dainos, bet
ju zinoma labai nedaug. Ryskiausias pavyzdys — dainos apie Sudait;. Siandien pripazjstama,
kad epinius pasakojimus atitinka keletas siuzety, uzraSyty Lietuvos metras¢iuose: Gedi-
mino sapnas apie Vilniaus jkiirima, Algirdo zygiai j Maskva bei Birutés ir Kestucio meilés
istorija (Birutés istorija jdomi dar ir kitkuo — taip ir nejgijusi krikscionisko vardo, palaidota
kaip pagoné, jos legenda nenutriiko ir jsigalint krik$¢ionybei, o0 X VI a. Motiejaus Strijkovs-
kio liudijimu, Birutés kalnas Palangoje buvo gerbiamas kaip Sventosios). Visi minéti pasa-
kojimai uzrasyti XV-XVI a., taciau dabar aisku, kad jie turéjo istorinj pagrindg — tai patvir-
tina vienalaikiai raSytiniai Saltiniai. Besiformuojancio lietuviy epo dalimi reikéty laikyti
ir éventaragio legendg. Tik Sig istorijg reikety atskirti nuo legendy, sugalvoty XV-XVTI a.,
apie roméniska lietuviy kilme, apie Palemong bei jo siinus Kuna, Spera ir Barka.

Algirdo didvalstybe

Mongoly imperija XIII a. sudauzé Kijevo Rusig, o Lietuva pasinaudojo pergale ir
pajunge dalj rusy Zemiy. Mindaugo laikais prie Lietuvos buvo prijungta Juodoji Rusia.
Vytenio ir Gedimino laikais prie Lietuvos prijungta Baltoji Rusia (Polockas — 1307 m.,
Vitebskas — 1320 m.) ir Voluiné (1340 m.) — taigi visa dabartiné Baltarusija ir dalis Vakary
Ukrainos. Neaisku, kada prijungta Kijevo zemé. [prasta teigti, kad Kijeva prijungé Algir-
das po miSio prie Mélynyjy Vandeny 1362 m. ar 1363 m. Taciau pastaruoju metu istorikai
linke manyti, kad Kijevas galéjo buti prijungtas dar 1322 m., valdant Gediminui. Kad ir
kaip biity, Gedimino ir Algirdo valdymo metu iSsiplété ne tik valstybés teritorija — Lietuva
pasidaré reikSminga Vidurio ir Ryty Europos jéga. Akivaizdu, kad LDK niekada nebiity
galéjusi uzvaldyti Kijevo Rusios erdviy, jei ne mongoly invazija — LDK X1V a. tai ,,Sakalas,
einantis paskui mongoly tigra™ (E. Gudavicius). Todél pagal Siuolaikinés lyginamosios so-
ciologijos teorijas XIV a. Gedimino ir Algirdo LDK labiausiai priminty Seséliniy imperijy
tipg — maitvanagines imperijas (vulture empires). Tokios imperijos susikuria zlunganciy
imperijy pasienyje arba periferijoje, kai zlugusios imperijos pavaldiniai, klientai arba sa-
jungininkai palydovai pajungia sau dalj jos teritorijos (kartu ir buvusiag metropoling sritj).
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1. Kolozos (prie Gardino) Sv. Boriso ir Glebo cerkve, XII a. II p. Fot. Alfredas Bumblauskas.
2. Kolozos cerkvés miiro fragmentas
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Paprastai perimama ir Zlugusios imperijos administraciné struktiira bei kultairinis pavel-
das. Rusy kunigaikstijos buvo patekusios Aukso ordos (suskilusios Mongoly imperijos da-
lies) valdzion ir turéjo jai nuolat mokéti duokle. Nors Lietuva prisijungé nemazg dalj rusy
zemiy, bet ir Gediminas, ir Algirdas uz teis¢ jas valdyti turéjo nuolat mokéti duokle Aukso
ordai. Galétume sakyti, kad iki Vytauto (btitent Vytautas pradéjo nebemokéti mongolams
duoklés) LDK rusiskosios zemés buvo Lietuvos ir Aukso ordos kondominiumas — bendra
valda. Vis délto | mongoly nuteriota erdve pretendavo ir neprijungtos prie LDK senyju
rusy zemés. IS jy viena stipriausiy buvo Vladimiro-Suzdalés zemé, kuri pretendavo ir j Ki-
jevo Rusios baznytinj palikima, siekdama, kad jos teritorijoje reziduoty Staciatikiy bazny-
cios galva — Kijevo ir visos Rusios metropolitas. Bitent Vladimiro didziajam kunigaiksciui
priklause jarlykas — chany duodama privilegija rinkti duoklg Aukso ordai is kity rusy ku-
nigaik$c¢iy. XIV a. pradzioje pagrindinémis varzovémis dél jarlyko tapo Tveré ir Maskva,
kurig laimejo Maskva, jsitvirtinusi ir Vladimire. Remdamas paskutinj Tverés bandyma
atsiimti i§ Maskvos prarastg pirmenybe, Algirdas net triskart — 1368, 1370 ir 1372 m. — su-
rengé zygj i Maskva, taciau Kremliaus uzimti nepajégé. Taip liko nejgyvendintos jau anks-
¢iau Algirdo iSsakytos pretenzijos, kad ,,savaime visa Rusia turi priklausyti lietuviams®,
ir Vilnius nevirto ,,antruoju Kijevu®. Taciau neatsitiktinai batent $iy zygiy j Maskva metu
1371 m. laiske Konstantinopolio patriarchui Algirdas pasivadina ,,lietuviy imperatoriumi‘
(,vasilea Letvon®), taip iSkeldamas save vir§ Maskvos, Tverés bei kity kunigaiksciy ir pri-
silygindamas Bizantijos imperatoriui. Tai rodo, kad Lietuvos valdovai puikiai orientavosi
ne tik Vakary, bet ir Ryty Europos politinéje sistemoje.

Daznai pabréziama apie natiiraly senosios Rusios zemiy linkima prie LDK kaip Svel-
nesnio okupanto ar net taiky pajungimo pobudj. Vis délto naujausi ,.imperiologiniai ty-
rimai nerodo lietuviy ekspansijos kitoniskumo — biita visko: ir tiesioginio nukariavimo, ir
jtakos skleidimo kitais biidais. Siuolaikinéje istoriografijoje pazymimas vienas dalykas — ji
nezino ,,savanorisky“ (nebent prisimintume soviety rezisuotg 1940 m. Baltijos valstybiy
prisijungimo ,,spektaklj“) pasijungimy didvalstybéms — nebent tokiais spektakliais laikyti
vedybuy sajungas. Taciau jau viduramziais buvo aisku, kaip raso Beowulfo sagos autorius:
L~nuotaka gali trumpam atnesti taikg, gali priversti trumpam nuleisti ietis, bet Sitai tesiasi
neilgai.“ Vieno laiko Bizantijos Saltiniai apie jokj lietuviy taikumg neuzsimena — atvirks-
Ciai, kalba apie ,,narsig ir karinga tautg“. Todél kartais istorikai mano, kad net dinastinés
vedybos vykdavo tiesioginiu kariniu spaudimu — kaip antai Algirdo paveldéjimo teisés j
Vitebska, o Liubarto —j Voluinés Vladimirg buvo jgytos karu. Kai kuriy istoriky manymu,
galima kalbéti ir apie 1322-1323 m. Gedimino karin¢ operacijg pries Kijeva su Ovruco
apgultimi ir Irpenés miiSiu — tada Gedimino brolis, apsikrikstijes staciatikiu ir gaves Teo-
doro varda, tapo Kijevo kunigaiksciu, o Kijevo kunigaikstija pateko j LDK politinés jtakos
sritj. Todél ir Ukrainos, kaip ir kity senosios Rusios zemiy, taikaus pasijungimo idéja yra
Siandien laikoma XIX a. Rusijos istoriografijos suformuotu mitu.

Zodziu, lietuviai veikiausiai buvo tokie pat grobikai kaip ir Kiti, tik uzgrobe svetima
krastg ,,nespausdavo®, t. y. i§ pradziy nekeisdavo susiklosciusios tvarkos. Tiksliausiai taktikg
apibiidina lietuviy kunigaiksciy posakis: ,,senovés negriauname, naujoviy nejvedame® — jie
palikdavo sengsias kunigaikstijy struktiiras (tai véliau iSvirs j Voluinés, Polocko, Vitebsko,
Kijevo sritines privilegijas, Siuolaikiniais terminais — autonomijas). Ukrainieciai juokauja,
kad lietuviai buvo geriausi grobikai jy istorijoje. Vargu ar tokiy santykiy priezastis galéjo
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1. Spéjamas VaiSelgos atvaizdas ant Lauru$avo evangelijos virselio, XIV a. pr.
2. Vaiselga i§ Aleksandro Gvanjinio kronikos ,,Europos Sarmatijos apraSymas®, 1578 m.
3. Lescos (dab. Pinsko priemiestis) staciatikiy vienuolynas, kuriame, tradiciskai manoma,
VaiSelga slépési nuo Mindaugo zudiko Treniotos. Dail. Napoleonas Orda, 1868 m.
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biiti lietuviy gerasirdiSkumas ir taikingas charakteris. Lietuva negaléjo primesti kitiems nei
kalbos, nei kultiiros, nei religijos dél to, kad pagonybé nejstenge konkuruoti su institucijas
ir rastg turincia staciatikybe. Todél kartais Lietuvos didvalstybé vadinama ,,aksomine im-
perija“, nes paprastai imperijomis laikome valstybes su labai koncentruota monarcho arba
kitokia centrine valdzia, kuri sugeba primesti pavaldiems krastams kalba, religija ar net
gyvenimo biidg. Taciau Siandiené imperiologija kaip tik, atvirksciai, Rusijos imperijq teigia
buvus netipiSka imperija, éjusia prie unitarinio valdymo, o imperijy btidingiausiu bruozu
laiko netiesioginj arba ,,britiskajj“ valdyma. Imperija primena ratg, i$ kurio stebulés (im-
perinio branduolio) iSeina stipinai (pavaldziy zemiy priklausomybés rysys), bet ratas netu-
ri ratlankio, t. y. pakrasciy priklausomybé svyruoja tarp jvairaus laipsnio siuzereniteto ir
hegemonijos. Taip buvo ir LDK. Kuo toliau nuo centro — Vilniaus, tuo ten (o j $ig kategorija
ir patenka visa Ukraina) valde Gediminai¢iai maZziau klausé Vilniaus broliy, pusbroliy ar
dédziy — didziyjy kunigaiksciy, todél reikéty kalbéti apie jvairias priklausomybés formas.

Staciatikiskoji LDK visuomene

Lietuvos valstybei uzémus senrusiy zemes, ty zemiy vietininkais tape lietuviy ku-
nigaiksciai neretai priimdavo staciatikybe. Pradzig Siam procesui davé Mindaugo stinus
Vaiselga, kuris ne tik apsikrikstijo, bet ir tapo staciatikiy vienuoliu. Véliau staciatikiais
tapo dar ne vienas Gediminai¢iy dinastijos atstovas, tape periferiniy sritiniy zemiy ku-
nigaik$ciais. I$ Siy kunigaiksciy kilo garsios vélesniy laiky LDK giminés — Sanguskos,
Cartoriskiai, Vy$nioveckiai, Sluckiai. Be to, sta¢iatikybe priémé net ir valstybés bran-
duolyje tévonijas turintys kunigaik$ciai, kile ne i§ valdanciosios Gediminaiciy dinastijos,
pavyzdziui, AlSény kunigaik$ciai. Antra vertus, Lietuvai uzémus Rusios Zemes, ne visi
senrusiy Riurikai¢iy dinastijos kunigaik$c¢iai buvo i$stumti i$ politinio gyvenimo. Véles-
niais amziais LDK gyvenime rasis i$ tokiy kunigaiksciy kilusiy veikliy Lietuvos giminiy,
pavyzdziui, Ostrogiskiai ar Cetvertinskiai (nors ukrainie¢iy istorikés Natalijos Jakoven-
ko naujausiy tyrimy duomenimis, net Ostrogiskiai yra kile i§ Gediminai¢iy). Lietuviai
Rusioje aptiko miirines cerkves ir vienuolynus, juose — tapybg, baznytinés dailés ir rasto
rinkinius, o svarbiausia — rasyti mokancius vienuolius. Savaip rasyti Lietuva nebuvo iSmo-
kusi, lotyniSkas rastas pasieké véliau ir buvo daug brangesnis, o valdiniai turéjo jau XI a.
suraSytas Ostromiro ir Turovo evangelijas. Todél darosi suprantama, kodél su kriksciony-
be susijusios sgvokos, tokios kaip antai ,.krescenije” (krikstas) ar ,,boznica“ (baznycia),
atéjo j lietuviy kalbg ne i Vakary, o i$ Rusios. Tai rodo, kad Lietuvos pagoniskoji kulttra
negaléjo primesti kitiems nei kalbos, nei kultiiros, nei religijos, nes pagonybé nejstenge
konkuruoti su institucijas ir rastg turincia staciatikybe.

Staciatikiskos kultiiros vaidmuo valstybés branduoliui prasidéjo jau nuo Mindaugo
laiky. Mindaugo kartinacijos liudytojas teigia, kad lietuviai nuo kadikystés pazjsta kriks-
Cionybe, nes juos aukléja auklés kriksc¢ionés. Mindaugo stinus Vaiselga, kaip minéta, tapo
karstai jtikéjusiu staciatikiy vienuoliu. I§ jo ant Nemuno kranto jkurto LauruSavo vie-
nuolyno visoje sta¢iatikiy erdvéje isplito jo hagiografiné biografija. Siame vienuolyne jau
XIV a. pradzioje staciatikiskoji Lietuvos visuomené pateiké jsptidingg kultiiros pamin-
kla — Lauru$avo evangelija. Tai ankstyviausia Zinoma LDK rankrastiné knyga.
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Sv. Jonas evangelistas. Lauruavo evangelijos miniatitira, XIV a. pr.
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Vis délto ryskiausiai dviejy visuomeniy — pagoniskos ir staciatikiskos — suartéji-
mas turéjo matytis valstybés sostingje Vilniuje. Tai atsispindi senojo Vilniaus istorijoje.
Jame XIV a. turéjo biti susiformavusi ,,rusény pusé®, t. y. staciatikiy gyvenama miesto
dalis. Sunku pasakyti, kokiu mastu sie zmonés buvo integravesi j XIII-XIV a. Lietuvos
visuomene, taciau aisku, kad gyvendami Lietuvos valstybéje is senrusiy jie pradéjo virsti
nauja tauta — rusénais, gerokai besiskirianciais nuo Maskvos valstybés rusy. Vilniaus
Lrusény puséje” jau Gedimino laikais stovéjo cerkvés: staciatikés visy pirma buvo kai
kurios didziyjy Lietuvos kunigaik$¢iy zmonos, taciau staciatikiy biita ir valdovo dvare.
Tiesa, jy padétis anaiptol nepriminé idilés: 1347 m. didziojo Lietuvos kunigaikscio Al-
girdo jsakymu buvo nuzudyti trys dvariskiai staciatikiai — Jonas, Antanas ir Eustatijas.
Naujausi Dariaus Barono tyrimai rodo, kad tai nuléme ne tikybos skirtumai, o neklus-
numas valdovui. Vadinasi, Algirdas toleravo staciatikybe, jei tai nepriestaravo jo, kaip
valdovo, interesams.

Valdovo dvariskiai staciatikiai, rasto iSmoke staciatikiy vienuolynuose, regis, nuo
pat pradziy ir buvo valdovo rastinés kiiréjais. Tiesa, ji rasto ,,industrijos” institucija taps
tik nuo Vytauto, taciau vienuolynuose buvo rasoma bulgary kilmés slavy baznytine kal-
ba, o LDK rastinéje pradéjo formuotis rasto tradicija, kurig kalbininkai aiskiai skiria nuo
minétos baznytinés kalbos ir $iandien vadina rusény kalba. Sia kalba, LDK rastinéje susi-
formavusia alternatyva ,,bulgariskai“ rastijos tradicijai, ir buvo surasyti reikSmingiausi
to meto rastijos fenomenai — Lietuvos Metrika, Lietuvos metrasciai ir Lietuvos Statutai.
Taigi svarbiausias politinio lietuviy elito vaidmuo staciatikiskoje kultiiroje yra tas, kad
jie buvo Sios kultiiros uzsakovai. Vakariné LDK dalis — tarp Vilniaus ir Lucko — buvo ne
tik LDK vizitiné kortelé, kurioje dél reprezentacijos bei artumo Krokuvai kurs reziden-
cijas didikai. Bitent Cia, prie Bugo ir Narevo, susiformuos pagrindinis LDK javy tkis,
apriipines griidais pagrindinj Europos duonos uostg — Gdanska. Ateityje teks grjzti prie
intriguojancio klausimo — kur Ryty Europoje atsirado javy degtiné. Kaip zinoma, Sian-
dien dominuoja istoriskai nepagrijsta tezé, kad javy tikio epicentras Ryty Europoje XV a.
buvo Maskva.

Kitas lietuviy vaidmens rusény visuomenéje aspektas slypi socialinéje-ekonominéje
srityje. Lietuviai priminé ankstyvujy viduramziy frankus Galijoje: Sie, bidami germanis-
kos kulttiros, V a. uzkariavo Galijg, perémé keltiSka-roméniskg vietos gyventojy kultiira,
taciau savo valstybe ir toliau vadino Franky valstybe — Francia, arba Pranciizija, o do-
minuojantis politinis elitas, perimdamas valdiniy kalbg ir kultiirg, daré jtakg socialiniu
lygmeniu. Atéje i$ ryskia individualig aloding nuosavybés struktiirg turincios visuome-
neés lietuviai bajorai bei individualiai tikininkaujantys valstieciai skyrési nuo rytiniy sla-
vuy. Pastaryjy erdvéje kuo toliau j rytus (Maskvos valstybéje, véliau Rusijoje), tuo labiau
buvo ryski bendruomeniné zemévalda, taciau ruseny zemése, priklausiusiose Lenkijai ir
Lietuvai, iSplito vakarietiska tikininkavimo ir nuosavybés forma — alodas (individualus
valstieciy tkis). Dél Sio akivaizdziai pazangesnio tikininkavimo ir nuosavybés santykiy
biido, matyt, neatsitiktinai j XV-XVI a. Lietuvos Metrikos rusény kalba pateko ir buvo
vartojamos net Ukrainoje tokios to meto iikio sgvokos — dalgio tipas ,litovka®, dailidé
(,doilida®) ar jauja (,jevje“), svirnas (,,sviren“), kluonas (,,klunia“), aruodas (,,orud),
priemené (,,primen®). Pateko net lietuvisko ,,gerbtivio® zodziai: kumpis (,,kompa“) ar ski-
landis (,,skilond*).
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1. Krévos sutarties aktas, 1385 m. rugpjtcio 14 d.
2-3. Jogailos ir Skirgailos antspaudai prie Krévos sutarties akto neigliko. Cia —
Jogailos ir Skirgailos antspaudai nuo 1382 m. Dubysos sutarties.
4-6. XIX a. I pus¢je prie Krévos sutarties akto dar kabéje Kaributo, Vytauto ir
Lengvenio antspaudai. Dail. Kajetan Wincenty Kielisinski, 1841 m.



Krévos sutartis

1385 m. rugpjicio 14 d. j Krévos pilj atvyko lenky delegacija. Lenkai, regis, jau turéjo
parengta sutarties dokumenta. Jogaila su Sio dokumento turiniu sutiko, jis buvo priimtas
ir i istorijg jéjo Krévos sutarties vardu. Sutarties salygos buvo Sios: Jogaila veda Lenkijos
karalait¢ Jadvyga, pazada jvesti Lietuvoje kataliky tikéjima, atgauti prarastas Lenkijos zZe-
mes, paleisti lenky belaisvius ir svarbiausia — ,,priSlieti” Lietuva prie Lenkijos. ,,Prislieti“
bitina rasyti su kabutémis: mat iki Siol gincijamasi, kaip iSversti lotyniska zodj applicare.
Kai kas i$ lietuviy net pradéjo teigti, kad Krévos sutarties dokumentas — lenky klastoté.
Vis délto sfragistikos argumentai Salia kity leidzia teigti, kad tai — netiesa. Krévos su-
tarties dokumentas buvo antspauduotas penkiais antspaudais — Jogailos, Skirgailos, Ka-
ributo, Vytauto ir Lengvenio. XIX a. viduryje Jogailos ir Skirgailos antspaudy prie jos
nebebuvo, o tris likusius antspaudus dar maté ir nupiesé zymus antspaudy pieséjas Kajeta-
nas Wincenty’s Kielisifiskis. IStyres Siuos pieSinius, Edmundas Rimsa patvirtino, kad tokie
antspaudai tikrai turéjo kabéti prie Krévos sutarties, kad tai ne klastotés.

Sudarydamas Krévos sutartj, Jogaila, kaip ankstyvasis monarchas, visg valstybe lai-
ké savo nuosavybe ir man¢ galjs elgtis su Lietuva kaip patinka. Tai buvo epochos bruozas,
o ne Jogailos arogantiska laikysena: juk galima teigti, kad sutartj sudaré Lenkijos kara-
lysté ir Lietuvos didysis kunigaikstis. Kitaip nei Lenkijoje (kur jos valstybinguma greta
monarcho jkiinijo valstybés taryba ir jau pradéjes reikstis bajory seimas), Lietuvoje, be
didziojo kunigaikscio, nebuvo kitos institucijos, kuri buty galéjusi iSreiksti Lietuvos vals-
tybés valig. Taciau kartu manoma, kad Jogaila neatsisaké savo teisiy j Lietuva kaip j tévo-
nijg ir kad net tokiu atveju Lietuva valstybingumo neprarado, tik tapo Lenkijos vasale. O
tiksliau — Jogaila, Lietuvos didysis kunigaikstis, tapo Jogailos, Lenkijos karaliaus, vasalu.
Taciau ne tai buvo didziausias Krévos sutarties minusas. Vadinamojo iSorinio vasaliteto
biikle iSgyveno daug Europos valstybiy. Krévos sutartis griez¢iau neapibtidindama vasa-
liteto, viskg paliko lemti ne teisiniams, o realiems valstybiy santykiams. O ¢ia Lietuvai ir
gliidéjo didziausias pavojus. IS pirmo zvilgsnio lyg ir egzistavo atsivérusiy naujos veiklos
erdviy paritetas: Gediminai¢iams buvo dalijamos kunigaikstijos Lenkijoje, o lenky parei-
giinai su valdovo jgaliojimais siun¢iami Lietuvon, lietuviy kariuomené talkino lenkams, o
lenky lietuviams, bet pirmu atveju talkininkus kontroliavo Lenkijos valstybés institucijos,
o antruoju — tai galéjo atlikti tik bendrasis valdovas, taciau jis rezidavo Krokuvoje (kur jis,
skirtingai nei Vilniuje, buvo pripazintos Europos valstybés monarchas) ir jj supo Lenkijos
valstybés taryba. Lietuviy pareiginus jtraukus j Lenkijos valstybés institucijas, Lietuva
darési provincija. Jei net ir nebiity buve iSorinio Lietuvos vasaliteto, personalinés unijos
nulemta valstybiy sgveika vis tiek biity atrofavusi Lietuvos valstybingumg. Lietuvoje tar-
nyba savam valdovui darési tarnyba svetimai Saliai.

Tokiag Lietuvai nepalankia sutartj verté sudaryti itin jnirtingi vokiec¢iy puolimai,
nesiliaujantys jau daugiau kaip dvide$imt mety. Krévos sutarties sudarymo iSvakarése
Lietuvos jégos seko, todél lenkai tapo miisy sajungininkais. Tac¢iau nuo Krévos sutarties
prasidéjo Lietuvos savarankiSkumo nykimo procesai. Ar buvo galima eiti kitu keliu, ne
per Lenkija? Dviejy Simty mety istorija parodé: per vokiec¢iy ordinus to padaryti buvo
nejmanoma. Artimiausia Lietuvos kaimyne buvo Lenkija. Kad ir kaip vertintume Krévos
sutartj, aisku, jog ji atskleidé naujg Lietuvos istorijos puslapj: Lietuva atsigr¢ze j Lenkija.
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Kukaveicio laukas (éirvintq raj.). Fot. Vykintas Vaitkevi¢ius




Epochos paveldo simbolis — Kukaveicio laukas

Kai pagoniskosios ,,Atlantidos* paiesky Salininky klausiame apie ankstyvosios LDK
istorijos paveldg, neklauskime, kur rastas (fragmentiski Mindaugo, Gedimino ir Algirdo
dokumentai ir laiSkai, kurie ne pas mus, o svetur) ir mirai (neskaitlingas miro pilis visi
zino), o paklauskime, kur Lietuvos ankstyvyjy valdovy kapai. Kur palaidoti Gediminas,
Algirdas ar Kestutis? Zinome ar spéjame, kad jie buvo iskilmingai sudeginti. Kestutis po
zities Krévos pilyje — 1382 m. Vilniuje, o Algirdas — Siek tiek anksc¢iau, 1377 m. Kukuvei-
Cio miske Salia MaiSiagalos.

2002 m. archeologas Vykintas Vaitkevicius, zinomas pagonisky Sventvieciy ieskoto-
jasir tyréjas, lokalizavo Kukaveicio laukg (tokj zino X VIII a. dokumentai) ir suformulavo
hipoteze, kad bitent Cia reikia ieSkoti Algirdo sudeginimo vietos. Stai toks jspudingas
laukas tampa pagoniskosios Lietuvos paveldo simboliu — imperijos ,,nuo jtros iki jiros*
sukiiréjas, Vokieciy ordinui siiiles keltis i Priisy j stepes pas totorius, Konstantinopolio
patriarchui prisistates kaip ,,basileus®, skaitlingy vaiky, tarp jy ir Jogailos tévas — o regis
uzmirstas, nesurastas, nejpaveldintas. Stai tokia visos epochos situacija. Jei neskaiciuosi-
me fragmentiSky Mindaugo, Gedimino ir Algirdo dokumenty ir laisky, visa kita, kaip ir
Algirdo Sventvieté, yra po zeme. Tiesa, vir§ zemés — neskaitlingos miiro pilys ir piliakal-
niai. Taciau ir jie laukia archeology, kurie apibendrins: esame medzio civilizacija. Antra
vertus, archeology atradimai tuo nesibaigia. Siandien jie jau sugeba dendrochronologiniu
metodu nustatyti ,,Gedimino pilies* (dar medinés) statymo laikg — paaiskéjo, kad tai daré
Gedimino tévas Pukuveras Butvydas. Kartu aiskéja, kad ir Gedimino Vilnius turéjo bati
ne ten, kur paprastai jsivaizduojame — dabartinio Senamiescio vietoje. AiSkéja, kad anks-
tyvojo Vilniaus reikia ieskoti ten, kur Neris ir Kalny parkas. Antra vertus, archeology
atradimai (ypac¢ Kernavés ar Verkiy kasinéjimai) rodo, kad biita gerokai didesnés stacia-
tikiskos bizantinés kulttiros jtakos. Ir tai yra visiSkai natiiralu — juk puikiai Zinome apie
Mindaugo siinaus Vaisvilko atsigrezimg j stacCiatikybe.

Vis délto lieka daug kas ir pagonybés mylétojams. Nebesikartosime apie pagarbg
ugniai bei medziui, apie unikaligsias lietuviskas sutartines. Paminésime tik kad po Gin-
taro Beresneviciaus tyrimy aiskéja lietuviy religijos sistema, kurig patvirtina vis aiskesne
tampanti mitologiné geografija. Bitent ji liudija apie lietuviy religijos panteong — apie Die-
va, Velnig, Perkiing, Laume ar Laime.

Yra ir akivaizdesniy dalyky, mums palikty pagoniskosios epochos: tai Lietuvos var-
das, Lietuvos valstybé, jos sostiné Vilnius. Taciau gal dar svarbiau, kad pagonybés idéja
tebéra reikSminga Siy dieny zmonéms, ieSkantiems joje atspirties kiirybai. Taigi i$ pago-
niskosios epochos ateina labiau idéjiné, o daiktiskoji tradicija — minciy ir jausmy §i epocha
sukelia daugiau, nei yra palikusi paveldo. Ir visa tai priklausé nuo to, kad LDK turéjo atlai-
kyti egzistencinj kara, ilgai buvo palikta nuoSalyje nuo Vakary civilizacijos raidos — visa
tai negandos. Kita vertus, Sios negandos yra ir didingos — juk senieji lietuviai vieninteliai
Baltijos regione sugebéjo apsiginti nuo brukamo per jéga kriksto ir krikstytis patys, lais-
va valia, jy neistiko priisy ar jotvingiy likimas, jie suspéjo sukurti valstybe, to nepadaré
nei latviai, nei estai, nei suomiai. Galétume sakyti, pati Lietuvos DidZioji Kunigaikstija ir
yra didziausias pagoniskosios epochos paveldo objektas, ji vélesnése epochose praturtés
miiru, rastais ir menais.
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1
LDK kelyje link Lenkijos ir Europos



Vilniaus Sv. Onos bazny¢ia, past. apie 1500 m. Fot. Artinas Balténas.
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Civilizacinio Suolio epocha

Seniesiems istorikams nuo kriksto prasidéjo Lietuvos istorijos erozija. Ir atvirks-
¢iai, — Edvardas Gudavicius btitent XV-XVT a. istorijoje pamaté reiskinj, kurj pavadino
europeizacija, o tiksliau vesternizacija (nes Europa buvo ir Bizantija). Biitent §j procesg
ir pavadino civilizaciniu Suoliu, kokio nereikéjo daryti né vienai kitai Europos valstybei.
Anot profesoriaus, Siuo Suoliu, o ne rasto neturéjusia pagonybe ir reikia zavétis.

Vélyvas Lietuvos krikstas nulémé, kad Lietuva susidiiré jau nebe su vienuolyny Eu-
ropa, o su universitety Europa. Norint Lietuvai islikti valstybe, su sava kultiira ir neiskristi
i Vidurio Europos (tik ka j ja patekus) reikéjo jvykdyti kultiiros Suolj — staigiai susikurti
raSto industrija, susikurti §vietimo sistemg ir perimti bent minimuma Europos civilizaciniy
vertybiy. XVI a. pradzioje Lietuva tai jau buvo padariusi: pradedamos kurti ir spausdinti
knygos, sukuriami gotikinés architektiiros $edevrai, tokie kaip antai Sv. Onos bazny¢ia
Vilniuje, pradedamos kurti poemos ir kritiné visuomenés publicistika. Svarbiausia — LDK
sugebéjo sukurti jspiidingg reiskinj — Lietuvos Statutus, savo sistemingumu ir renesansi-
niu ,,apiforminimu® pralenkusius kaimyny teisés kodifikacijos lygj. Lietuvos Statutai buvo
tarsi europeizacijos diplominis darbas. Jie parodé, kad Lietuva pirmg syki jau ne tik ima,
bet ir kazkg duoda (Lietuvos Statuty poveikis Livonijos, Maskvos ir Lenkijos teisei). Ta-
¢iau kulttros Suolis jau vien dél savo staigumo nulémé kg kita — Lietuva neturéjo laiko mo-
kytis rasyti savaip — buvo pasinaudota valdiniy rastijos tradicijomis ir sukurta (Salia rasty
baznytine slavy kalba) istisa rastija rusény kalba. Per Vytauto kanceliarijg ruséniskoji
rastija masiskai paplito Lietuvoje. Ja ir buvo sukurti pagrindiniai rastijos paminklai — Lie-
tuvos Statutai, metrasc¢iai, Metrika. Rusény staciatikiy kilmés didikai (visy pirma Chod-
kevitiai) pradéjo jsitraukti j LDK politinj elita, o kartu j politine tauta. Sis procesas vyko
LDK visuomenés politinés ir kulttrinés integracijos salygomis, kurios apraiskomis buvo ir
gudy visuomeneés elito pastangos surasti savo kilm¢ Gediminaiciy dinastijoje ar bent jau
bendroje ,,roméniskoje” kilmés teorijoje. Integracijai padéjo ir baznytinés unijos idéja, ir
reformacija. Gotikinés LDK cerkvés yra simboliSka integracijos iSraiska. Ir vis délto di-
dziausig jtaka daré lenkiskoji civilizacija. Jos poveikis reiskési jvairiais pavidalais: bazny-
tinés sistemos organizavimu, studijomis Krokuvos universitete, administracinés sistemos
perémimu, tikio reforma. Lenkija buvo LDK mokytoja. Taciau jau Werneris Conze jrodé,
kad, pavyzdziui, iikio sistema, Bonos perkelta | LDK, buvo ne lenkiska, o vokiska ar net
europietiSka. Lietuvos béda, kad ji daznu atveju nesuspéjo ar neturéjo galimybiy pasiekti
.gilesne® Europg ir europeizacija baigdavosi polonizacija. Tiesa, radosi ir lietuviakalbé
rastijos tradicija, taciau LDK visuomenés politinis elitas lietuviakalbés kulttrinés progra-
mos nesulauke ar bent jau ji buvo per mazai jtakinga. Pasirinktas lenkakalbis.

Nepaisant $io praradimo, XVI a. LDK visuomené tampa europine ir jsilieja j Vakary
civilizacijg. Nuosavybeés santykiuose susiformuoja leno teisé, socialinéje-tikinéje struk-
taroje — riterio dvaras (feodas) ir baudziava, politinéje-socialinéje struktiiroje — bajory
luomas ir luominé monarchija, miesty tikyje — cechai, edukacijoje — europiné Svietimo
sistema su katedrinémis mokyklomis bei jy triviumu, kolegijomis ir universitetu. Kriks-
Cioniskasis mentalitetas jsigali bent jau visuomenés elito tarpe (antemurale christianitatis
idéja nukreipta pries staciatikiskg Maskvg), susiformuoja bajory tauta su istorine savimo-
ne ir kilmés kronika.
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Italia ®)
(3)
Sicilia

(10)

1. Europos XV a. bendrija pagal Strasbtro freska.
2. Strasbiiro Sv. Petro naujosios protestanty baznycios freskos fragmentas.
3. Strasbiiro Sv. Petro naujosios protestanty baznycios freska, XV a. pr.
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Lietuvos krikstas

Pranciizijos miestas Strasbiiras (kartu su Briuseliu) Siandien yra tarsi Europos sos-
tiné. Tai ne tik Europos Parlamento buveing, bet ir miestas, simbolizuojantis Pranciizijos
ir Vokietijos, kartu ir visos Europos susitaikyma (dél Strasbiiro ilgus amzius Pranciizija
varzési su Vokietija). Cia, Sv. Petro naujojoje protestanty (St. Pierre-le-Jeune protestante)
baznycioje, yra freska, vaizduojanti tauty zygj prie kryziaus. Tai kriks¢ionéjimo ir apskri-
tai XV a. pradzios Europos personifikacija. Strasbiiro freskoje — keliolika figtiry. Priekyje
joja Germania, t. y. Vokietija (Strasbiiras freskos sukiirimo metu buvo vokieciy zemése),
Galia, t. y. Pranciizija, Italija, Anglija ir t. t. Mums labiausiai riipi kolonos pabaiga. Paskuti-
né raita figiira — Polonia, t. y. Lenkija, pavymui dvi péscios, paskutiné eina Litavia. Lietuva
pirma karta pateko j Europos $aliy greta. Sig vieta ir garbe Lietuvai pelné 1387 m. krikitas.

1387 m. Jogaila atvyko j Vilniy krikstyti lietuviy. XV a. lenky kronikininko Jano
Dlugoso Zziniomis, kilmingieji — bajorai krikstytis buvo kviec¢iami j Vilniy su $eimomis
ir kiekvienas atskirai paslakstomas vandeniu. Nekilmingiems zmonéms karalius, kaip
krikstatévis, dalijo marskinius ir vilnonius drabuzius, todél atsirado norinciy krikstytis ne
kartg. Panasiai buvo pakrikstytos ir kelty bei germany gentys. Dlugosas pazymi, kad dél

norinciy tapti krik$¢ionimis gausumo teko juos krikstyti biiriais nardinant j upés vandenj.
Ivesdamas naujajj tikéjima, Jogaila naikino pagonybés apraiskas: Sventgsias girias, zal-
Cius, Sventaja ugnj. Pastatyta katedra, iSkilmingai pasvesta Krokuvos vyskupo $v. Stanis-
lovo garbei (,,kad abi lygiateisés tautos turéty vieng globéjg ir uztaréjg™), o didysis altorius
buvo pastatytas toje vietoje, kur anksc¢iau degé pagoniy amzinoji ugnis.

1387 m. vasario 22 d. Jogaila isleido rasta, kuriuo visus lietuvius — nesvarbu, kokios
lyties, socialinés padéties ir net tikéjimo (matyt, turimi omeny staciatikybe priéme lie-
tuviai), — prisiekia patraukti j savo puse ar net jéga priversti priimti katalikybe. Siek tiek
anksciau — 1387 m. vasario 17 d. — Jogaila iSleido privilegija Vilniaus vyskupui, kuria
jsteigiama ir apriipinama vyskupo institucija. Si privilegija yra svarbiausias krik§¢ionybés
jvedimo Lietuvoje aktas.
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1. Vilniaus Sv. Mikalojaus baznycia, XIV a. Fot. Artinas Balténas.
2. Freska ,,NukryZiuotasis su Sve. M. Marija“ Vilniaus arkikatedroje, XIV a. pr. Fot. Klaudijus Driskius.
3. Lenky apastalai Lietuvoje. Dail. Jan Matejko, 1889 m.
4. Jogailos privilegija Vilniaus vyskupui, 1387 vasario 17 d.
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Jogaila néra populiarus misy istorijoje, tac¢iau vieno didelio nuopelno jam negalima
nepripazinti: pavertes Lietuvg krikscioniska Salimi, jis pasalino pagrinding politinés izo-
liacijos priezastj. Politiné nauda netrukus ir iSryskéjo: 1403 m. popiezius uzdraudé Vokie-
¢iy ordinui kariauti su Lietuva. Krikstas buvo svarbus Jogailos ir Vytauto diplomatinés
kovos ideologinis pamatas karinio konflikto su ordinu iSvakarése. Kryziuociai nebegaléjo
tikétis didelés Vakary paramos, o tai is dalies nulémé Zalgirio musio baigtj ir pasekmes.
Ryskiausios permainos po kriksto buvo iSorinés. Su krikstu Lietuvoje iSplito pagoniy vi-
suomenei nezinomos institucijos — baznycios. Tai ne tik naujos architektiiros paminklai,
ne tik paveiksly, kity baznytinés dailés kiiriniy ir baznytiniy knygy ,,saugyklos®, bet ir
rasto bei Svietimo jstaigos. Per Sias institucijas j Lietuvg sklido naujos idéjos. Pasikeité
mirties samprata ir laidojimo apeigos. Jau XIV a. pabaigoje labai sumaZzejo pagonybei
blidingy degintiniy palaidojimy. Pasauléziiiros dalykai keiCiasi 1é¢iau, tac¢iau Baznycios
skleidziamos vieno Dievo, prigimtinés nuodémes ir Kristaus atpirkimo id¢jos, be abejo-
nés, veiké zmogaus sgmone. Pagonybés iSugdytam zmogui nauja turéjo biti ne tik artimo
meiles, atjautos ir labdaros, bet ir nuodémes samprata, ypac tai, kad nusidéti galima ne tik
veiksmais, bet ir mintimis.

Krikscionybés idéjos veiké visuomeneés gyvenima. Savaip transformuota artimo meilés
idéja atsispindi senjoro ir pavaldinio santykiuose, ypac tai pasakytina apie senjoro atsako-
mybe uz pavaldinio i§ganyma. Vadinasi, pavaldiniui nurodoma, kokj tikéjima jis turi iSpa-
zinti. Taigi feodaliniai santykiai jgijo idéjinj pagrinda, o aukS¢iausiam senjorui — valdovui
buvo suteikta valdzios testinumo ir paveldimumo sankcija. Su {ripartitio christiana (visuo-
menés skirstymas j karius, dvasininkus ir dirbancius zmones) samprata galima tiesiogiai
sieti ir Viduramziy luomy idéja. O juk ir Lietuvos krik$to metu Jogaila suteiké privilegijas
ne tik Vilniaus vyskupui, bet ir bajorams, patvirtindamas jy nuosavybe, bei Vilniaus mies-
tie¢iams, suteikdamas jiems savivaldg. Lietuvos krikstas davé pradzig luominei visuomenei.

Vytauto laiky permainos

Ryskia permaina LDK istorijoje tapo Vytauto valdymas (1392-1430). Siy permainy
reik$me suvoké jau amzininkai, jy komplimentai ar sureik$§minimai nuléme, kad Vytautas
pradétas vadinti Didziuoju. Visy pirma Vytautas pradéjo nebemokéti mongolams duoklés.
Vytautas panaikino senovine daliniy kunigaikstijy sistemg. Tiesa, formaliai tai buvo jau
Gediminaiciy paveldéjimo teisés naikinimas, nes jei j tas kunigaikstijas buvo sodinamas
ir kitas kunigaikstis Gediminaitis, tai jau kaip Vytauto vietininkas. Jau XIV a. pabaigoje
Vytautas pasalino svarbiausius sri¢iy kunigaikscius, j jy vietg paskirdamas savo vieti-
ninkus ir suémé realig valdzig LDK j savo rankas. 1393 m. Luckas peréjo tiesiogiai Vy-
tauto zinion, 1394 m. jis panaikina Kijevo kunigaikstija (Kijeva gauna Skirgaila, jam mi-
rus 1397 m., Vytautas paskiria Jong Alséniskj), 1395 m. paskiria savo vietininkg Podoléje
(Teodoras Karijotaitis pasitrauké j Vengrijg ir iki Siol prisimenamas Mukaciove), Sivery
Naugarda gauna valdyti i§ Voluinés Vladimiro atkeltas Teodoras Liubartaitis. I§liko tik
mazesnés ar net visai smulkios Ostrogo, Turovo, Pinsko, Ratno ir kitos kunigaikstijos.
Taciau svarbiausios Vytauto politikoje buvo socialinés permainos — kuriamas zemvaldziy
riteriy sluoksnis. Masinis valstieCiy dalijimas bajorams reiské, kad zemvaldziais tampa ir
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1. Vytauto portretas. Nez. dail., XVII a.
2. Senyjy Traky piliavieté. Fot. Albinas Kuncevicius




patys Gediminaiciai uzvaldytose erdvése, zeme apriipinami atvykéliai lietuviai pilénai, o
svarbiausia — sukuriamas vietos zmoniy lojalus sluoksnis ir net toleruojami vietos lojaliis
kunigaik$ciai. Po 1387 m. Lietuvos kriksto politiniam elitui peréjus i pagonybés i katali-
kybe, kulttros svarstyklés — tarp katalikisko valstybés branduolio ir staciatikiskos peri-
ferijos (staciatikiams buvo uzdrausta uzimti auksciausius postus valstybéje, o valstybés
branduolyje uzdrausta statyti staCiatikiskas cerkves) — apsilygino. Politinés lietuviy jtakos
ir staciatikiy kult@irinio pranasumo pusiausvyra neteko savo sverty — politinis elitas pra-
déjo jgyti ir kulttrinio elito statusg, nes staciatikiai neteko savo civilizacinio pranasumo.
Taciau tai sukélé naujg — konfesinio dualizmo (j kg negaléjo pretenduoti pagonybé) proble-
ma. Etninis ,katalikiskas“ valstybés branduolys teritorijos poziiiriu tesudaré 10 proc., o
gyventojy skai¢iumi — 20 proc. Aisku, jis buvo tankiau gyvenamas, is jo  LDK kariuomeng
€jo vos ne pusé raitijos, taciau su tokiu didziuliu kitos konfesijos valdiniy svoriu nesusidii-
ré né viena kita Europos valstybé. Todél ,,vytautinés® permainos kultiiroje taip pat buvo
radikalios — intensyviai kurdamas kataliki$ky institucijy tinkla, jis tvirtai atsigrezeé ir j
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staciatikybe. Jau Gediminas ir Algirdas sieké atskirti ,,savo™ staciatikius nuo Maskvos,
kurdami savarankiskg staciatikiy metropolija, nors jos dél Konstantinopolio politikos ne-
jgydavo testinumo. Tg patj daré ir Vytautas, tik ryskiau tai jtvirtindamas instituciskai.
Kaip minéta, 1415 m. Naugarduke susaukes LDK staciatikiy vyskupy suvaziavima, jkiiré
LDK staciatikiy metropolijg ir j ja paskyré viena i§ Zymiausiy to meto staciatikybés teolo-
gy Grigaliy Camblakg. Maza to, ,,Kijevo ir visos Rusios™ metropolitas buvo tvirtai jkur-
dintas Vilniuje: jam pastatyta katedra ir rezidencija, Vilniaus ,,rusény puséje® suformuota
metropolito jurisdikcija, iSgyvavusi iki pat X VIII a. pabaigos. To maza — Grigaliaus Cam-
blako vadovaujama LDK staciatikiy delegacija nuvyko j Kataliky baznycios susirinkima
Konstance, kur iskélé visuotinés baznyciy unijos idéjg (kuri, kaip zinoma, buvo jgyven-
dinta véliau — 1439 m. Florencijoje). To, kg staciatikiy metropolitas jgijo Vilniuje — iStisg
miesto jurisdikcija, jis neturéjo Kijeve, nors titulattiroje $io miesto ir Zemés varda iSlaike.
Antra vertus, btitent Ukrainos istorijoje $velniai matoma tai, kas yra apgaubta mitologija
apie lietuvius kaip geriausius okupantus — nes ne ypac kg nors nuveikusius. Anot Zenono
Norkaus, LDK biitent Vytauto laikais pradéjo artéti prie ,,pirminés® imperijos, Vytauto
reformos buvo radikalios, matuojant net ir ty laiky mastu. Jos grindzia mintj, kad ,,senovés
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1. Traky salos pilies menés fresky piesiniai. Dail. Vincentas Smakauskas, 1822 m.
2. Traky salos pilies mené. Fot. Klaudijus Driskius



nekeitimo® tez¢ yra istoriografinis mitas, puoselétas Rusijos istoriografijoje apie lietuviy
veiksnio nebuvimg LDK Zemése. Be LDK veiksnio, btty sunku interpretuoti reiskinj, kurj
jau seniai pazyméjo Rusijos mokslininkas Aleksejus Sachmatovas — bitent Lietuvos eks-
pansija reikSmingai prisidejo prie senosios Kijevo Rusios erdves perskelimo j dvi dalis:
Kijevo ir Maskvos, kuriy istorija ilgam nuéjo savarankiskais keliais.

Vytauto centralizaciné politika leido sutelkti placios erdvés Ryty Europoje iSteklius,
padéjo pasiekti ir Zalgirio pergale 1410 m. — kartu su visomis LDK Zemémis joje turéjo
kautis ir rusény zemiy pulkai. Labiausiai integruota j Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos
gyvenimg tapo Voluing, kurig Lietuvos didysis kunigaikstis Vytautas émé laikyti tévoni-
jos dalimi, Voluinés kryzius tapo jo majestotinio antspaudo svarbiausia dalimi (Salia Vil-
niaus, Traky ir Smolensko zenkly). Véliau Voluinés Luckas taps ir LDK politinés istorijos
kulminacijos vieta — ¢ia pas Vytauta 1429 m. susirinks Vidurio ir Ryty Europos valdovai
svarstyti Osmany imperijos keliamo pavojaus, o kartu subrendo Vytauto kartinacijos ka-
raliaus kariina projektas. Voluiné apskritai tapo Salutiniy Gediminaiciy Saky jsitvirtini-
mo erdve — juk Cia tévonijas sukiiré i$ Siy Saky kile Sanguskos (Kovelis, véliau Slavuta),
Cartoriskiai (Klevané), Vysnioveckiai (Vy$nivecis) ir Kiti, ta patj daré &ia valdas jgije

didikai Radvilos (Olyka) ir Chodkeviciai (Mlynivas), pagaliau i$ Voluings, i$ Ostrogo buvo
nepaprastai reikSmingg vaidmenj suvaidine riurikaitiSkos, taigi ,,ukrainietiSkos* kilmeés
kunigaiksciai Ostrogiskiai. Apibendrinant pasakytina: daugybé senovés imperijy zlugo
palikdamos apie save tauty kaléjimy atmintj, o tos, kurios nezlugo, virto tauty lydymosi
katilais. Tokie lydymosi procesai vyko ir LDK, ir ypac¢ ¢ia buvo svarbus lenky kalbos
veiksnys. Taciau Sie procesai baigési ne visuotine polonizacija, o keliy moderniy tauty
(lietuviy, baltarusiy, ukrainiec¢iy) susiktirimu. Todél LDK j istorija jéjo ne kaip tauty kalé-
jimas ar lydymosi katilas, o kaip tauty lopsys, o tai, Norkaus manymu, svarbiausias LDK
imperijos savitumas. Bet tai pamatyti galima tik i$ ilgo istorinio nuotolio. O kol kas Vytau-
tui dar reikia nugaléti Zalgiryje, todél grjzkime prie konkreciy istoriniy realijy. 1399 m.
pralaiméjes Vorskloje, Vytautas, atrodo, tikéjo buves isgelbétas Sve. Mergelés Marijos.
Tai netiesiogiai patvirtina iskart po Vorsklos miiSio funduota Vytauto baznycia Kaune,
pasvesta Sv¢. Mergelei. Ir dauguma ankstesniy bei vélesniy Vytauto funduoty baznyciy
buvo pavadintos Sv¢. Mergelés Marijos vardu. Galima sakyti, kad Svenciausiosios Merge-
lés garbinimo tradicijg Lietuvoje pradéjo Vytautas.
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1. Marienburgo pilis. Fot. Mangirdas Bumblauskas.
2. Traky salos pilis. Fot. Nikolaj Ferencev
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Zalgirio musis

Popiezius buvo uzdraudes ordinui kariauti su apsikrikstijusia Lietuva, tat¢iau Zemai-
tija vis dar priklausé ordinui. MaZa to, Vokieciy ordinas tebebuvo galinga jéga, kelusi
egzistencinj pavojy Lietuvos valstybei. Grésmingas jis buvo ir Lenkijai, nes tebevaldé Pa-
marj — vienintelj Lenkijos i$¢jimg prie jiros. Taciau Lenkijai Si problema nebuvo tokia kaip
Lietuvai josios. Todél Vytautas per savo agentus Lenkijoje émé formuoti nuostatg, kad ka-
riauti su Vokieciy ordinu biitina. Jogaila, atvirksciai, j karg su Vokieciy ordinu nesiverzeé,
mat pralaiméjes galéjo prarasti Lenkijos sostg. Vytauto pastangos davé rezultaty. 1410 m.
liepos pradzioje LDK kariuomen¢ prie Vyslos susijungée su Lenkijos kariuomene. Paprastai
istorikai kaip pranasuma mini didel¢ kariuomenés santalka. Taciau tokia taktika buvo
rizikinga. ISvedus visg kariuomeng i$ Lietuvos, pilys liko neapsaugotos. Staigus Vokieciy
ordino puolimas prie Nemuno galéjo baigtis katastrofa. Atrodo, kad Vytautas apgavo or-
dino vadus, daves Zemaic¢iams jsakyma nuolat puldinéti ordino pilis, taip dangstant jung-
tinés Lenkijos ir Lietuvos kariuomenés puolimo kryptj. Apskritai Vytauto planas buvo
jztlus ir nejprastas. Juk paprastai — tiek karuose su Lenkija, su Lietuva — ordinas buvo
puolancioji pusé. O dabar jsiverziama j Vokieciy ordino teritorijg ir Zygiuojama tiesiai link
sostinés, tuo pasiekiant strateginj tikslg — susidurti su visomis ordino pajégomis. 1410 m.
liepos 15 d. jungtiné Lenkijos (51 veliava) ir Lietuvos (40 véliavy) ir Vokieciy ordino ka-
riuomenés (52 véliavos) sustojo viena priesais kitg laukuose Salia Griunfeldo kaimo. Taciau
ir tos dienos rytg Jogaila, paskyres Vytauta vyriausiu karo vadu visai jungtinei kariuo-
menei, labiau lauké deryby su ordinu, nei masio — tesé laikg, klausydamas misiy ir Sven-
tindamas riterius. Sajungininky kariuomenés dydis ir Zygio kryptis buvo labai grésminga
jégos demonstracija. Todél Jogailos pozicijg galima suprasti — jis lauke, kad Sita jegos de-
monstracija atves j tokias derybas, kuriomis bus galima padiktuoti savo salygas. To, regis,
Vytautas labiausiai ir bijojo, nes suprato, kad dabar yra proga ne §iaip sau pademonstruoti
jéga, o pasiekti kur kas daugiau — sutriuskinti ordino jégas. Lietuvai tai buvo gyvybinis
reikalas, nes be Lenkijos ji Sito negaléjo padaryti. Taigi Vytauto rankose tg dieng ne tik
Lietuvos, bet ir Lenkijos kariuomené, jis laukia Jogailos zodzio, o to zodzio néra. Jogailos
atliekamos apeigos nervina Vytauta, murma net lenky riteriai. Todél Vytautas surizikavo
dar kartg — meté pirmasis j misj Lietuvos kariuomene. Ir dar kartg jo rizika pasiteisino —
beveik visg dieng trukes misis baigési visisku ordino kariuomenés sutriuskinimu.

Tai parodo, kiek Vytautas geriau uz Jogailg suprato karing bei politing padétj 1410
mety liepos 15-osios ryta. Ta ryta sajungininky stovykloje rungési dvi politinés koncep-
cijos — Jogailos ir Vytauto. Laiméjo pastaroji, ji ir pasiteisino. Zalgirio pergalé jrodé ne
tik karinj, bet ir politinj Vytauto talenta. Zalgirio pergalé pakeité Lietuvos ir Lenkijos
geopoliting padétj. Nors reikéjo dar dviejy kary, kad Zemaitija bity iki galo pripaZinta
Lietuvai, ta¢iau biitent Zalgirio misyje ordino hegemonija buvo sulauzyta. Ordinas dau-
giau niekada nekélé egzistencinés grésmés nei Lenkijai, nei Lietuvai. Zalgirio masis jéjo j
istorijg kaip vienas i$ didziausiy mtsiy Viduramziais.

Daug gincCytasi istoriografijoje dél miisio eigos, nes nuo lenky kronikininko Jano Dlu-
goSo ¢jo zinia apie lietuviy pabégima. Taciau kitas Saltinis — Posilgés kronika — apie lietu-
vius tepasakeé, kad jie buve atmusti ir kad dalyvavo galutiniame miisio etape. Vadinasi, ne
visi lietuviai pabégo arba bégliai turéjo sugrjzti. Vytauta ir jo kariuomene galutinai rea-
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1. vZalgirio msis. Dieboldo Schillingo vyresniojo ,,Berno kronika®, 1473-1483 m.
2. Zalgirio masis. Dieboldo Schillingo vyresniojo ,,Spiezer kronika®, 1484-1485 m.
3. Zalgirio msis. Dail. Jan Matejko, 1878 m.
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bilitavo Svedy kilmés mokslininkas Svenas Ekdahlis, jrodgs, jog Sis lietuviy bégimas buvo
puikus apsimestinis manevras, iSardes visa vokieciy kairjjj sparng ir tapes svarbiausiu
veiksniu, nulémusiu Zalgirio miisio baigtj. Tad kaip po Ekdahlio atradimy rekonstruojama
Zalgirio misio eiga?

Lietuviy kariuomené, nelaukdama lenky, pirma pradéjo masj. Siuo laikinu lietu-
viy vieniSumu Vokieciy ordino vadovybé netruko pasinaudoti. Ordino kariuomené (be
16 véliavy rezerve) buvo iSrikiuota trimis pleistais. Prasidéjus maiSiui, visas treciasis kry-
ziuociy pleistas buvo kairiajame sparne, ir lietuvius uzgriuvo sunkiosios raitijos lavina
(manoma, kad joje turéjo biiti iki 24 véliavy, tik 12 véliavy palikta desiniajame sparne,
stovinCiame pries lenky kariuomeng). Kazkurj laikg lietuviy kiiginé rikiuoté galéjo tver-
ti, taciau, susieinant j kontaktg naujoms gretoms, jos nebeuzteko. Nelygi kova truko apie
valandg ir atnesé lietuviams didziuliy nuostoliy. Susidarius kritinei padéciai, lietuviai
émé trauktis. Kas tai buvo: ar pakrikusios kariuomenés bégimas, ar gerai apgalvotas
manevras? Ilgg laikg vyravo nuomong, jog lietuviai i$ miisio lauko pabégo. Viduramziy
misiuose, susidirus su galingu kontrsmigiu, paprastai bidavo traukiamasi ir, naudojan-
tis savo judrumu, priesas puolamas i§ Sony. Dabar lietuviams taip elgtis nebuvo galima,
nes lenkai dar nestojo j maisj, jy sparno apnuoginimas galéjo biiti palaikytas iSdavyste.
Todél Vytautas turéjo toliau rizikuoti — reikéjo sulaukti momento, kada jsitrauks lenky

kariuomen¢ ir prikaustys desinjjj kryziuociy sparng. Todél tg valandg, kada lietuviai lai-

kési, o ne i$ karto griebési manevro, reikéjo pirkti zmoniy gyvybémis. Lietuviy léto trau-
kimosi galimybe Vytautas turé¢jo biiti numates, taciau buvo priverstas stabdyti greic¢iau
besitraukiancias véliavas. Laimei, kairiajame sgjungininky sparne kautynés pagaliau
uzviré visu frontu. Taigi regis, paskutine akimirka lietuviai sulauké galimybés griebtis
manevro. Didelé Lietuvos kariuomenés dalis apsimeté béganti. Lenky Sona lietuviai pri-
dengé trimis smolenskie¢iy véliavomis, kurios atlaiké kryZziuo¢iy puolima. Soke perse-
kioti lietuviy, kryziuociai iSsklaidé savo gretas. Jie nepavijo lengviau ginkluoty lietuviy,
visas $iy lenktyniy kelias nutjso atskirais iSkrikusiais vokie¢iy biiriais. Lenkai spéjo ¢ia
iSrikiuoti uztvaras ir grjztancius ordino riterius gaudé pavieniui. Taip kairysis ordino
kariuomenés sparnas jau nebelémé kautyniy. Tuo metu jsitraukusi j masj sunkioji lenky
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1.Sv. Jurgio véliava. I8 Jano Dlugo$o ,,Priisy véliavy®, XV a. vid.
2. Vokieciy ordino Didziojo magistro Vinricho Kniprodés antspaudas, 1374 m.
3. 1411 m. Zalgirio msio lauke pastatytos koplycios liekanos. Fot. Mangirdas Bumblauskas.
4. Elbingo komtiiro Thiele von Lorich relikvijorius (1388 m.), kaip
karo grobis Jogailos paimtas po Zalgirio msio
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raitija, pasinaudodama skai¢iaus persvara, émeé spausti deSinjjj ordino sparng. Ulrikui
Jungingenui neliko nieko kito kaip su rezervu jsitraukti j masj. Tai iSlygino padétj, bet
rezervy turéjo ir lenkai. PasirodZius jiems, musis pakrypo ordino nenaudai, émeé reikstis
lenky skaiciaus pranasumas. Kaip tik tuo metu grjzo persirikiavusios lietuviy véliavos,
dar labiau padidindamos sgjungininky pranasuma ir i§ esmés nulemdamos misio baigtj.
Taip kryziuoc¢iy kariuomené buvo apsupta. Triskart kryZiuo¢iams pavyko prasimusti, bet
jie vél buvo apsupami. Krito didysis magistras, po septyniy valandy kovos pradéjo bégti
ir visa ordino kariuomené.

Zuvo pats didysis magistras Ulrichas von Jungingenas, daug kity vady, per 200 rite-
riy, o tai reiskia, kad nuostoliai skaiCiuojami tikstanciais, nes krito ir su jais buve tarnai.
Tokios pergalés niekas nelauké — nei kryZiuociai, nei sajungininkai. Didziuliy nuostoliy
patyré ir jungtiné Lietuvos bei Lenkijos kariuomené. [ Lietuvg grjzo tik kas antras zmo-
gus. Tatiau Zalgirio miisis buvo laimétas. Vytautas, 1410 m. liepos 15-osios ryta buves
karvedys pralaimétojas (Vorsklos miisis), vakare tapo epochos masto kautyniy nugaléto-
ju. Siandien kartais Vytautas statomas j viena greta su Zymiausiais Europos karvedziais —
pranctizy marsalu Turenu, austry karvedziu Eugenijumi Savojieciu, prisy karaliumi
Frydrichu II, rusy marsalu Aleksandru Suvorovu. Vytauto kaip karzygio lyginimas su
Aleksandru Makedonieciu ir Julijumi Cezariu jau amzininky laikais buvo viena i$ dviejy
svarbiausiy Vytauto jvaizdzio daliy. Antroji — jo kaip Sventojo valdovo tradicija.

Taigi Zalgiris ir Vytautas yra viena i§ svarbiausiy LDK tradicijos ir idéjinio paveldo
daliy. Atlaikiusi 200 mety trukusig Vakary agresija LDK sugebéjo jveikti tragiskg egzis-
tencing kolizijg, kai Vakarai jai bebuvo palike barjero ar ribos tarp Ryty ir Vakary vaidme-
nj. Vis délto nereikéty skubotai pradéti laikyti Zalgirio siuzeta LDK antivakarietiskumo
zenklu ar idéjine tradicija. Reikia atminti, kad bitent §j aspektg labiausiai noréjo puoseléti
stalininé epocha. 1939 m. Maskvoje karinéje leidykloje ,,Voenizdate* neaiskiy autoriy buvo
i§leista propagandiné knygelé ,, Zalgirio misis®. O véliau, jau karo metu vokieciai buvo skel-
biami lietuviy tautos prieSais, perimta Vokiec¢iy ordino ir faSistinés Vokietijos gretinimo
retorika, kuri bus biidinga to meto ir vélesnei sovietinei tradicijai apie Zalgirio misj.
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1. Motiejus — Zemaiéiq (1417-1422), véliau Vilniaus (1422-1453) vyskupas. Nez. dail., XVIII a.
2. Varniy Sv. Aleksandro baznycia, XVIII a. Fot. Mangirdas Bumblauskas.
3. Varniy Sv. Petro ir Pauliaus baznycios altoriaus antablementas. Dail. Petras Repsys, 2008 m.
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Vytautas — Sventasis valdovas?

1413 m. sausio 28 d. derybose Salyne (prie Kauno) su Vokiec¢iy ordino pasiuntiny-
bés vadovu marsalu Kuchmeisteriu jvyko jdomus pasnekesys. Kuchmeisteriui pareiskus,
kad Lietuva nesilaikanti Torunés sutarties sglygy, kad Lietuvai deréty sugriauti Veliuonos
pilj ir Sig Zeme grazinti ordinui, Vytautas atkirtes: ,,Jis norite man isplésti tévy paliki-
ma ir Veliuonos pilj atimti; bet kol a§ jums atiduosiu, ne vienas turés paguldyti galva.”
Kuchmeisteriui j tai atsakius, kad ordinas Siems savo reikalavimams turjs ,,gery laisky ir
jrodymy®, Vytautas supykes ir pasakes: ,,Ir Priisai yra mano paveldéjimas, ir as reikalau-
siu jy iki Osos, nes visa tai yra mano tévy palikimas.“ Vytautas dar ironiskai paklauses
marsSalo: ,,0 kurgi yra ordino tévy palikimas?“

Apie tokig Vytauto nuostatg zinome i§ Vokieciy ordino didziojo magistro Henri-
ko Plaueno laisko Livonijos magistrui. Saltinis iskalbus keliais pozidiriais. Jis rodo, kad
Vytautas, atremdamas ordino pretenzijas j Zemaitija, pasitelké istorinius ir etninius ar-
gumentus. Tie argumentai turéjo nugincyti Vokieciy ordino laikyseng, besiremiancia
ankstesniais Zemai¢iy uzra§ymy dokumentais, — Lietuvai tapus krik$¢ioniska $alimi, tie
dokumentai, Vytauto manymu, prarado juriding galig. Antra vertus, matome Vytauto te-
ritoriniy pretenzijy mastg — savo tévonija jis vadina beveik visas priisy Zemes iki desiniojo
Vyslos intako Osos, uz kurios piec¢iau jau buvo tik Kulmo Zeme, moziiry kunigaiksciy
dovanota vokie¢iams. Cia Vytautas pakartoja ankstesniy Lietuvos valdovy nuostata plésti
valstybe visoje balty erdvéje: Mindaugas pretendavo j kursius, jo klausé skalviai ir na-

druviai, Vytenis ir Gediminas titulavosi zZiemgaliy kunigaiksciais, o Algirdas reikalavo
prisy Zemiy iki Priegliaus. Taciau $is Vytauto reikalavimas véliau nebuvo kartojamas;
visais kitais atvejais jis pretendavo tik j visa Zemaitija iki Nemuno (taigi ir Klaipéda) bei
Uznemuneg.

1413 m. situacija mums svarbi tuo, kad pagrindiné Vytauto konflikto su ordinu prie-
astis buvo Zemaitija. Antra vertus, Zalgirio pergalé dar nebuvo pasiekta ideologiskai.
Vakaruose sklido paskviliai apie ,,netikra” Jogailos ir Vytauto pergale, nes jie nugaléjo
pasitelke pagonis, ,,schizmatikus® ir ,,saracénus® (t. y. totorius musulmonus). Stai kodél jau
tais paciais 1413 m. Vytautas su Jogaila pradeda krikstyti Zemaicius. 1416 m. Konstance
matome 60-ties Zemaiciy delegacija, kurie visam baznytiniam susirinkimui jrodinéja, kad
dél jy nesikrikstijimo yra kalti tiktai jéga tai sieke padaryti Vokiec¢iy ordino riteriai. Baz-
nytinis susirinkimas buvo jtikintas. Stai kodél 1417 m. priémé sprendima steigti Zemaiciy
vyskupijg, o tai yra unikalu Baznycios istorijoje — vyskupijas paprastai steigia popieziai.
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1-4. Grigaliaus Camblako vadovaujama staciatikiy delegacija Konstanco baznytiniame
susirinkime. Ulricho von Richentalio ,,Konstanco susirinkimo kronika®, XV a.
5. Konstanco katedra. Fot. Irena Petrauskiené
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Dar po mety Vytautas siuncia j Konstancg jau ne kartg minétg Grigaliaus Camblako sta-
ciatikiy delegacija, kuri turi pagrijsti siekj gyventi unijoje su Kataliky baznycia. Grigaliaus
Camblako ekumeninés misios Konstanco katedroje amzininkams paliko tokj jsptdj, kad
buvo i$samiai vaizduojamos to meto kronikose. Sis jvykis galbat ir nulémeé, jog Lietuva
drauge su kitomis prie kryziaus zygiuojan¢iomis Europos Salimis pateko j Strasbiiro freskg.

Minétos Vytauto pastangos sukurti Lietuvos staciatikiy metropolijg ir jg sujungti su
Kataliky bazny¢ia, kuriai siekta jsteigti atskira Lietuvos baznycios provincija. Siy plany
nepavyko jgyvendinti — popieziai labai atsargiai steigé arkivyskupijas ir baznytines pro-
vincijas, o Ryty ir Vakary baznyciy nejstengé sujungti né netrukus po Vytauto jvykusi
Florencijos baznytiné unija (1439 m.). Ta¢iau Vytauto baznytiné politika ir buvo Lietuvos
konversija, kuri kartais perdém formaliai uzbaigiama vadinamuoju Zemai¢iy krik$tu. At-
rodo, Vytauto visa politika buvo orientuota j ,,Svento valdovo™ jvaizdj — kaip pries$ kelis
Simtmecius Vengrijos valdovas Steponas jgijo aukstesnj statusg nei Didysis — o tapo $ven-
tuoju Steponu. Turint galvoje, kad Vytautui is tikryjy teko didziulé uzduotis jvykdyti kon-
versija — ne tik j krik$c¢ionybe atvesti pagoniskas Lietuvos erdves, bet ir ieSkoti sugyvenimo
fromuliy su staciatikiskaja arba graikiskgja tradicija, nenustebtume, kad Vytautas ir be
analogy ar pavyzdziy galéjo kurti politikg Sita kryptimi. Jeigu po keliy Simty mety istori-
kams tampa aisku, kad Vidurio Europa baigia susiformuoti apie 1400-uosius metus (vokie-

=

¢iy istoriko Wernerio Conze’s paziiira) ir i$ viso konteksto aisku, kad turima galvoje Lietu-
vos christianizacija, tai kodél tai galéjo biiti nezinia Vytautui. Kad ir kaip ten biity, Vytauto
kartinacijos projekta reikéty matyti bitent Siame — Lietuvos christianizacijos ir europei-
zacijos kontekste. Pagrindinis Vytauto politikos prioritetas buvo iSsprestas 1422 m. — Vo-
kieciy ordinas galutinai atsisaké pretenzijy j Zemaitijq ir grésmes Lietuvai daugiau nekelé.
Stai tada atéjo metas Lietuvos ir Lenkijos santykiy problemai. XV a. tre¢iojo desimtmecio
pabaigoje Vytautas pradéjo elgtis kaip savarankiskas valdovas. 1427 m. zygiavo | Maskva
padéti anikui Baziliui (Vasiliui) II. Siam apginti uzteko vien jégos demonstravimo. Gri-
zimas namo buvo ne karo zygis, o tik rytiniy valstybés pakrasciy patikrinimas. Su Siuo
zygiu reikia sieti ir Pskovo (1426 m.) bei DidZiojo Naugardo (1428 m.) pajungima vasalinén
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Vytauto laidotuvés. Eberhardo Windecko ,,Imperatoriaus Zigmanto knyga“, 1443 m.
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priklausomybén. Vytauto savarankiskuma ypac aiskiai parodé 1429 m. Europos valdo-
vy suvaziavimas Lucke. Cia Sv. Romos imperatorius Zigmantas iskélé Lietuvos valdovo
vainikavimo klausimg. Taigi atrodé, jog tritkksta tik kartinos, kad ir antrasis Vytauto poli-
tikos prioritetas — Lietuvos karalysté — biity pasiektas. Sutriuskinus kryziuocius atsivérée
kelias Lenkijos, o ne Lietuvos hegemonijai regione (tai akivaizdziai iSryskéjo po Vytauto
mirties), todel santykiai su Lenkija po Melno taikos buvo svarbiausia politiné problema.
Pradétas nuosekliai jgyvendinti Vytauto vainikavimo projektas. Jis buvo labai aktualus ir
tarptautiniu mastu, nes be Lietuvos nebuvo galima iSspresti svarbesniy regiono klausimy.
Lietuvos ir Lenkijos valdovy — Vytauto ir Jogailos susitikimui su Sv. Romos imperato-
riumi ir Vengrijos karaliumi Zigmantu I Vidurio ir Ryty Europos politikos problemoms
aptarti ir buvo skirtas Lucko suvaziavimas, vykes 1429 m. sausio 9-29 dienomis. Suvazia-
vima inicijavo imperatorius, todél ir vieta, numatyta i$ pradziy Trakuose, buvo perkelta
arCiau Vengrijos, j Lucka. Suvaziavime taip pat dalyvavo Maskvos didziojo kunigaikscio
ir Tverés kunigaikscio pasiuntiniai, Riazanés, Odojevo, Didziojo Naugardo, Pskovo kuni-
gaiksciai, popieziaus legatas, Vokieciy ordino, Aukso ordos, Moldovos, Danijos karaliaus
ir Bizantijos imperatoriaus pasiuntiniai. Lucko suvaziavimas rodé iSaugusj LDK ir Vytauto
vaidmenj regione, o j Lietuvos istorijg jis jéjo pirmiausiai dél Vytauto vainikavimo plano,
kurj rémé Zigmantas I ir VokieCiy ordinas, siekdamas sukurti regione atsvara Lenkijai.
Vytauto apsisprendimas priimti imperatoriaus sitiloma vainikg ir pareiskimas, kad tai daro
»niekieno neatsiklausdamas®, reiské, kad jis tampa suvereniu valdovu. Lucko suvaziavi-
mas, kurio metu imperatorius Zigmantas iskélé Vytauto vainikavimo Lietuvos karaliumi
klausima, logiSkai uzbaige ta sudétinga Vytauto politinj kelig, numatyta dar XIV a. pabai-
goje ir atvedusj j galutinj tiksla: Lietuvos monarchija tur¢jo jsitvirtinti Europos politinéje
sistemoje. Nors Niurnbergo auksakaliai jau buvo pagamine kartinas Vytautui ir jo Zmonai
Julijonai, ceremonija nejvyko. Visy pirma, Lenkijos pony taryba priverté Jogailg atSaukti
duotg sutikimg. 1430 m. Vytautas Jogailos sutikimg vél gavo, reikéjo sulaukti tik lenky di-
diky pritarimo. Deja, Vytautas jo nesulauké — 1430 m. spalio 27 d. mir¢. Taigi maksimalus
planas nebuvo jgyvendintas. TaCiau svarbiausig tiksla Vytauto politika vis délto pasieké:
atsilikusi ir izoliuota Lietuvos valstybé pasalino didziuosius jai grésusius pavojus ir jteisino
savo egzistencijg. Lietuva jzengé j Europg, pritapo prie jos ir joje issilaiké.

Stai kaip Vytauto vaidmenj aptaria Edvardas Gudavi¢ius: ,,Lietuvos Didzioji Kuni-
gaikstija 1392 m. buvo $alis be rasto ir mokykly, be dideliy miesty ir cechy amaty indus-
trijos, be sunkiosios raitijos — smogiamosios jégos masio lauke. Jos valdovas tapo Lenki-
jos karaliumi ir buvo pripazintas tarptautiniu mastu, bet uz tai LDK prarado suverenios
valstybeés statusg. Kryziuoc¢iy kumstis grésmingai tebetvyrojo ties Nemunu. 1430 m. LDK
buvo galinga kaip niekuomet prie$ tai ir paskui. Kg tik (Lucko suvaziavime 1429 m.) ji
tapo paskelbta suverenia valstybe, ir tik atsitiktinumas — didziojo kunigaiks$cio mirtis —
sutrukdé jai pasidaryti karalyste. KryZziuociy pavojus buvo pasalintas. Salyje sparciai kilo
amatai ir prekyba, jau buvo susikiires turtingy Zemvaldziy, galin¢iy gerai apsiginkluoti,
sluoksnis. Funkcionavo istisas rastiniy tinklas, atsirado pirmosios mokyklos, pradéti ra-
Syti metrasciai. Vienas Vytautas to nepadaré, tai biita istorinio proceso. Valdovas negali
proceso sukurti, bet jis gali sugebéti ar nesugebéti pasinaudoti jo teikiamomis galimybe-
mis. Vytautas sugebéjo tai padaryti geriau uz bet kg kitg.“ Taip Lietuvoje buvo nutiesti
keliai Europos kultiirai.
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1. Dievo stalo akmuo (Keturakiy k., Plungés r.). Fot. Alfredas Bumblauskas.
2. Sv. Kazimiero atvaizdas, vadinamas ,,vTrirankiu Kazimieru®. Nez. dail., XVI a.
3. Fragmentas i§ Olauso Magnuso Siaurés Europos zemélapio, 1539 m.
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Christianizacija ir Sv. Kazimieras

Lietuvos (1387) ir Zemaitijos (1413-1417) krikstas pradzioje buvo tik nedidelis Zings-
nis j krik$¢ionis$kaja visuomeng. Atrodo, buvo sunaikintos tik svarbiausios pagoniskos
Sventvietés. Lokaliy kulty vietos turéjo gyvuoti toliau, ir, kaip kartais spéjama i$ naujo
tipo Sventvieciy pasirodymo, netgi sustipréti. Turima galvoje aukurai — akmenys su ploks-
¢iadugniais dubenimis, kuriy nebita iki kriksto, XIII-XIV a. Spéjama, kad Sie dubenys
nusizitiréti pagal kataliky baznyciose esancius indus Svestam vandeniui, tiktai Siuo atveju
aukurai renka lietaus vandenj, kuriam priskiriama gydomoji ar kokia nors kita maginé
galia. Taigi nors Siuo atveju pagoniskosios Sventvietés egzistuoja kaip alternatyva kata-
liky baznycioms, taciau ir jos jau yra bendros su krik$c¢ionybe plétotés rezultatas. Dar
akivaizdziau tai matoma i$ Baznycios siekio integruoti pagoniskuosius tikéjimus. Didelé
tikimybe, kad dalis ankstyvyjy baznycCiy buvo statomos pagonisky Sventvieciy vietose.
Taip, atrodo, reikéty aiSkinti ir koplytéles, keliamas j medzius, statomas prie Saltiniy ar
ant akmeny. Apskritai kataliky Sventieji labai i§ 1éto stimeé pagoniy dievus, kurie dar ilgai
zmoniy sagmoneéje gyvavo kartu. Vis délto X VI a. pradZioje kriksc¢ionybé jau buvo apémusi
visg bajorijos sluoksnj, bet dar nepasieke valstietijos (tai jvyko tik XVII a.).

Ryskiausiu Lietuvos kriksc¢ionéjimo simboliu tapo $v. Kazimiero (1458-1484), Lie-
tuvos didziojo kunigaiks§¢io Kazimiero siinaus, garbinimo tradicijos formavimasis. Jau
XVTI a. pradzioje popieziaus nuncijus atkreipé démesj j karalaic¢io Kazimiero garbinimg
Vilniaus apylinkése. Jau tuo laiku Sv. Kazimiero kultas po truputj émé isstumti Lenki-
jos globéjo $v. Stanislovo kultg. Karalaitis Kazimieras buvo paskelbtas §ventuoju, kai po
mirties pradéjo garséti kaip stebukladaris. Buvo tikima, kad jis iSgelbéjes Lietuva karuose
su Maskva: 1518 m. padéjes Lietuvos kariuomenei jveikti priesa prie Polocko, o 1519 m. —
laiméti masj prie Dauguvos. Sv. Kazimiero kultas liudijo, jog Lietuvoje susiformavo stipri,
Vakary Europos krik$¢ioniskajai sampratai prilygstanti religiné savimoné. Sv. Kazimiero
kanonizacijos byla buvo sutvarkyta 1604 metais. Nuo to laiko Sv. Kazimieras — svarbiau-
sias Lietuvos bei Vilniaus globéjas ir pagrindinis Sventasis, o Kaziuko mugeés yra tikra ir
gyva LDK tradicija.

Lietuvos européjimas nejsivaizduojamas be baznytinés organizacijos sukiirimo. Tuoj
pat po kriksto Lietuvos Didziojoje Kunigaikstijoje Salia jau veikusiy staciatikiy vyskupi-
ju buvo suformuotos keturios kataliky vyskupijos (Vilniaus, Zemaiciy, Lucko ir Kijevo).
Steigési vienuolijos. Iki X VI a. vidurio susikiiré 7 vienuolijos (zymiausios — pranciskony
ir bernardiny), turincios 18 vienuolyny. Daugiausia jy — keturi jsikiiré Vilniuje, po du
Kaune ir Gardine. Buvo statomos puosnios vienuolyny baznycios su prabangiais altoriais,
paveikslais, skulpttiromis bei freskomis, o nuo XV a. pabaigos —ir su vargonais. Vienuoly-
nai buvo svarbiis kulttiros centrai, palike rySky pédsaka krikscioninant visuomene. Visur,
net ir toliausiai nuo vyskupijy centry, buvo kuriamos parapijos ir statomos baznycios.
Taciau sunku teigti, kad parapijy kunigai buvo arciausiai savo parapijieCiy. Dazniausiai
kaimo vietovése ne parapijieCiai eidavo pas savo klebong, o klebonas kartg per metus tu-
jau aprépé beveik visg Lietuva. Tiesa, jis beveik neapémé Uznemunés (nes tebesitesé jos
apgyvendinimas) ir Zemaitijos $iaurés vakary kampo. Cia parapijy tinklas galutinai susi-
formavo tik Baroko epochoje.

141



1. ,,Perkiino® namas Kaune, XVI a. pr. Fot. Ariinas Balténas.
2. Veliuonos madona, XV a. vid. Fot. Klaudijus Driskius.
3. Kodenio (dab. Lenkija, Liublino vaiv.) Sv. Dvasios cerkve, XVI a. Fot. Artinas Balténas
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Gotika

Gotika — Europos architektiiros ir dailés stilius, atsirades XII a. ir suklestéjes apie
XIIT a. vidurj. Vertikalios gotikiniy baznyciy linijos ir kylantys j dangy bokstai simbolizavo
zmogaus verzimasi Dievo link. XTIV a. pabaigoje, kai gotika tik pradéjo rastis Lietuvoje, Eu-
ropoje $is meninis stilius turéjo jau pusantro Simto mety tradicija, peréjo j brandyjj etapg ir
turéjo jtakos visoms zmogaus kiirybinés veiklos sritims. Susiklosté atskiry Europos regiony
gotikinio meno ypatumai, bene rysSkiausiai matomi sakraliniy pastaty architektiiroje. Vaka-
ry ir Siaurés Europoje pastatai buvo miirijami i§ akmens, o krastuose, kurie neturéjo tinka-
mo statybai akmens, pagrindine statybine medziaga tapo plytos. Taigi iSsiskyré du ryskis
akmeny ir plyty (raudonosios) gotikos regionai ir tipai. | Lietuvg atéjo plyty gotikos stilius.

Gotikinés architekttiros plitimg pirmiausia paskatino valstybés krikstas ir po jo
pradéta jgyvendinti Vytauto miriniy baznyciy statybos programa (Vilniuje Katedra,
Sv. Jony, pranciskony Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j dangy bazny¢ios, Kaune Sv. apasta-
Iy Petro ir Povilo, Sv. Jurgio, Sv. Gertriidos, Sv. Mikalojaus bazny¢ios, Trakuose, gal Mer-
kinéje, Gardine ir Melnike). Bene geriausiai islikes Sios programos paminklas yra Vytauto
baznycia Kaune. I§ pat pradziy iSryskéjo Lietuvos gotikinés architekttiros ypatumas —
gynybinis pobidis: net ir sakraliniai pastatai turéjo gynybinius bokstus ar Saunamgsias
angas. Antra vertus, Vytauto laikais daugiausia buvo statoma biitent gynybiniy statiniy.
Vytautas perstatydino ar pastatydino mirines pilis Vilniuje, Trakuose, Kaune, Gardine,
Naugarduke ir Lucke. Deja, dauguma $iy piliy buvo véliau perstatytos arba isliko tik jy
griuveésiai, todél Siandien gotikos bruozy jose jzvelgia tiktai specialistai (plyty riSimo bi-
das, kai kurie konstrukcijos ypatumai). Taciau Traky salos pilies mené su gotikiniais kryz-
miniais skliautais akivaizdziai rodo, kad gotika buvo atéjusi ir | gynybine architektiirg.

Tikra gotikos revoliucija jvyko, atrodo, XV a. pabaigoje — X VI a. pirmame trecdalyje,
kai buvo pastatyti reikSmingiausi paminklai Kaune ir ypac¢ Vilniuje, gotika pradéjo plisti
gyvenamyjy namy statyboje, pasieké provincijg (Kédainiai, Zapyskis, I8koldas, Hneznas
prie Valkavisko), jsivyravo net staciatikiy sakraliniy pastaty architektiiroje. Lietuvos go-
tikiné architektiira perémé pagrindinius $io stiliaus bruozus — aukstas erdves (Vilniaus
Bernardiny bazny¢ios centriné nava) ir grak$tuma (Vilniaus Sv. Onos bazny¢ia). Tiesa,
Sias baznycias staté auksciausios klasés meistrai i$ uzsienio. Taigi architekttiroje reiské-

143



1. Murovankos (dab. Baltarusija) Dievo Motinos Gimimo cerkve, past. XVI a. I p. Fot. Artinas Balténas.
2. Aleksandras Chodkevicius. XVI a. freskos Supraslio cerkvéje nuotrauka, 1910 m.
3. Supraslio (dab. Lenkija) Sv. Jono Evangelisto cerkvé, past. XVI a. pr. Fot. Alfredas Bumblauskas
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si bendriausios européjimo epochos tendencijos — pagrindiniai dalykai ,,importuojami®.
Vietos meistrai, statg, pavyzdziui, ISkoldo ar Zapyskio baznycias, taip pat jsitrauké j kiiry-
bos procesa, taciau juy pastatai dar toli grazu neprilygsta tuo paciu metu statytai Sv. Onos
baznyciai. Nors gotikinés dailés islike fragmentai, taciau ir i$ jy (pavyzdziui, skulptiiros)
galima spresti, kad $is stilius buvo pasiekes baznyciy interjery puosybg. Tuoj po Sio goti-
kos plitipsnio — X VI a. viduryje naujas madas atne$ Vilniaus Zemutinés pilies renesansas,
taciau gotikos tradicija, perimta vietos meistry, dar reiksis iki pat X VII a. pradzios.

Jau Vytauto laikais isryskéjo Lietuvos gotikos epicentras — tai Vilnius, Trakai ir Kau-
nas. Pamazu gotika isplito ir Lietuvos provincijoje (baznycios Merkingje, Kédainiuose, Za-
pyskyje, rezidencijos Dubingiuose, Kraziuose, Geranainyse). Tuo metu pilis imta statyti ir
toli nuo etninés Lietuvos, ruséniskose LDK zemése: Juodojoje Rusioje (Gardinas, Naugardu-
kas), Palenkéje (Melnikas, gal Brasta) ir net Voluinéje (Luckas, Zymnés vienuolyno jtvirti-

nimai). Konfesijy paribio ar net staciatikiy erdvéje atsirado ir gotikiniy kataliky bazny¢iy
(pavyzdziui, Iskolde prie Nesvyziaus ir Hnezne prie Valkavisko). Cia gotika tapo net ir sta-
Ciatikiy ar bisimyjy graiky kataliky cerkviy stiliumi. Kai kur (pavyzdziui, Kodenio cerkve
prie Brastos) matoma ,,grynoji gotika, kitur — lotyniskosios ir bizantinés kultiiry sintezés
pavyzdziai (Supraslis prie Palenkés, Mozeikovas prie Gardino, Synkoviciai prie Slanimo).
Gotikos stiliumi perstatydings Vilniaus ir Naugarduko cerkves, Konstantinas Ostro-
giskis gotikg nunesé iki savo tévonijos — Ostrogo ir Mezyrico Voluinéje. Gotikiniy LDK
cerkviy stilius turi analogy ir rezidencijy architekttiroje (Miro pilis prie Nesvyziaus), o
kartu, atrodo, yra fenomenalus visos Europos kultiiroje — §j teiginj turéty patikrinti kity
Europos regiony, buvusiy ties lotyniskosios ir bizantinés kulttiry paribiu (pavyzdziui,
Moldavijos, Valachijos, Serbijos, Kroatijos), paveldo tyrimai. Taciau geriausiu atveju taip
biity nustatyta tik pietrytiné Europos gotikos riba. Kartu jau dabar galima pasakyti, kad
labiausiai j rytus nutolusi gotika yra istoringje Lietuvoje. Jei gotikos atsirasty ryc¢iau (daug
kur Baltarusijoje ir Ukrainoje paveldas yra sunykes ir netirtas), vis tiek ji biity LDK terito-
rijoje. Maskva XV-XVTI a. gyveno bizantine tradicija, o jei Vakarai ir daré poveikj — tai tik
labai fragmentiskai, ir tai jau buvo ne gotikos poveikis (italy renesanso meistrai Kremliuje
XV a. pabaigoje). Todeél linijg, jungiancia gotikinius paminklus Vilniuje, Mire, ISkolde,
Synkoviciuose, MezyricCe, Ostroge, galima pavadinti europinés reik§més riba.
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Lietuvos Metrikos lapas. 1546 m. akty knyga. 1593-1594 m. nuorasas.




Lietuvos Metrika ir pirmosios LDK knygos

Formuojantis luominei LDK visuomenei ir susidarius sudétingam valstybés valdymo
aparatui XIV a. pabaigoje — XVI a. pradzioje skubiai prireiké rasto. Sio visuomenés rai-
dos etapo rasto poreikius Vakary Europoje tenkino vienuolijos, taciau Lietuvoje jy buvo
nedaug ir jos neseniai atsiradusios, o rasto poreikis sparciai didéjo. Rastvedybos sistema
Lietuvoje iskart pradéjo formuoti rastines. Jos tapo kulttirinés produkcijos gamintojomis
ir kaupéjomis bei rastininky mokyklomis. Jy veikla gerokai prisidéjo prie to, kad rastas
jsiskverbé j LDK bajory ir miestie¢iy buitj. XV-XVTI a. pradzios Lietuvos kultiira kartais
apibtuidinama kaip rastiniy kultara.

Kaip nuolatiné institucija anksciausiai — XIV a. pabaigoje atsirado ir geriausius rasto
mokovus sutelké didziojo kunigaikscio rastiné. Iki tol raSytiniai dokumentai naudoti tik
tvarkant reikalus su kitomis valstybémis. Diplomatinius rastus surasydavo vienuoliai, mo-
kantys lotyny kalba. Vidaus gyvenime didziyjy kunigaik$¢iy nurodymai buvo skelbiami
zodziu. XV-XVI a., intensyvéjant valstybés vidaus gyvenimui, didéjant administraciniam
Salies aparatui, plétési ir didziojo kunigaikscio rastiné bei jos personalas. Rastininkai ly-
déjo didjjj kunigaikstj ir kelionése. Kelionés metu didziojo kunigaiksc¢io iSduodamus doku-
mentus grjze jie jtraukdavo j rastinés knygas. Sios knygos jéjo j istorijg Lietuvos Metrikos
vardu. Rastininkai redagavo privilegijas, jstatymus, teisynus, verté sudétingus tekstus.
Rastingje sukurti ir kiti LDK rastijos paminklai — Statutai ir metrasciai, o pirmieji litera-
tai — pavyzdziui, Mykolas Lietuvis — buvo rastininkai. Neaisku, ar didziojo kunigaikscio
rastiné turéjo akty formuliary knygas, taciau XIV a. pabaigos — X VI a. pradzios Lietuvos
Metrikos akty formuliaras pakankamai nuoseklus. Rastinés personalg i§ pradziy sudaré
jvairiy tautybiy Zmones, o nuo XV a. vidurio daugiausia dirba vietos rastininkai — lietu-
viai ir rusénai. Rastininko amato buvo mokomasi pacioje rastinéje. Rastininkais paprastai
tapdavo aukstesniojo bajorijos sluoksnio atstovai, daznai karjera taip pradédavo didikai,
rastininkysté tapo ir miestieciy verslu. Pleciantis centrinés valdzios funkcijoms, pirmojoje
XV a. puséje jvestos LDK kanclerio (kanceliarijos vir§ininko) pareigos. Pirmojoje X VI a.
puséje jam pavesta Lietuvos Metrikos priezidra. Sis pareigiinas saugojo valstybés ants-
paudus, prizituréjo, kad didziojo kunigaikscio kanceliarijoje nebiity parengtas joks rastas,
prieStaraujgs valstybés jstatymams. Atskira LDK rastiné Lietuvos kanclerio prieZziiiroje
isliko ir po Liublino unijos 1569 metais. Ji uzdaryta tik po treciojo Respublikos padalijimo.

Lietuvos Metrika — tai Lietuvos didziojo kunigaikscio rastinéje nuo XIV a. pabaigos
iki 1794 m. susidares archyvas, apimantis visus Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos vardu
siun¢iamus ir gaunamus dokumentus. Didziojo kunigaikscio rastinéje buvo saugomos ir j
Lietuvos Metrika pateko ir valstybinio pobtidZio, ir atskiroms LDK sritims bei miestams
skirtos privilegijos, bajorystés patvirtinimo, jvairiy zemeévaldos sandoriy aktai, finansinés
apskaitos dokumentai, inventoriai, testamentai, teismy sprendimai, vietos ir tarptautiné
korespondencija. DidZiojo kunigaik$c¢io rastinéje nuo Vytauto laiky vartotos net SeSios
kalbos —rusény, lotyny, dvi vokieciy (Prisijos ir Livonijos), araby ir ¢eky, taciau Lietuvos
Metrika raSyta trimis — rusény, lotyny ir lenky. Taigi Lietuvos Metrikos dokumentai — tai
LDK politikos, visuomenés, tikio, teisés, kulttiros istorija. Drauge su Vatikano ir Karaliau-
Ciaus archyvuose esama medziaga, Lietuvos ir jos kaimyny metrasciais bei kronikomis,
laiskais, privaciy dvary inventoriais ir kitais dokumentais Lietuvos Metrika yra svarbiau-
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1. Pranciskus Skorina. Portretas i$ ,,Rusény Biblijos®, 1517 m.
2. Praciskaus Skorinos ,,Mazosios kelioniy knygelés* atvartas, 1522 m.
3. Praciskaus Skorinos ,,Rusény biblijos* antrastinis lapas, 1517 m.
4. Praciskaus Skorinos ,,Apastalo® lapas, 1525 m.

148



sias LDK istorijos Saltinis. Lietuvos Metrika lietuviy istorinei sgmonei svarbi ir dél kitos
priezasties. Atsidtirusi Maskvoje ir iki Siol ten saugoma, ji tapo Lietuvos paveldo iSbarsty-
mo ar iSgrobstymo simboliu, senosios Lietuvos valstybés likimo zenklu.

Taigi XV a. Lietuva mokesi rasyti, XV-XVI a. sandiiroje pri¢jo prie knygy parengi-
mo spaudai ir dar net suspéjo j inkunabuly epochg — ja vadinama po Johano Gutenbergo
iSradimo (1445) ankstyviausias knygos leidybos etapas (iki 1500 mety). 1499-aisiais Dan-
cige iSspausdinta Vilniaus kapitulos kanauninko Martyno Radomiecio ,,Agenda“ lotyny
kalba. Ji ir laikoma pirmgja spausdintine Lietuvos knyga. Tokig teis¢ jai suteikia autorysté
ir adresatas: ji buvo sukurta vilniecio Vilniaus kapitulos aplinkoje ir skirta Lietuvos dva-
sininkams, vykdziusiems lietuviy evangelizavima — tai sakramenty teikimo vadovas.

Pirmuoju Lietuvos spaustuvininku po ketvirc¢io amziaus tapo is Polocko miestieCiy
kiles rusénas PranciSkus Skorina (prie§ 1490 — prie§ 1541), Paduvos universiteto absolven-
tas, igijes ten medicinos daktaro laipsnj, 1517-1519 m. Prahoje parenges ir iSspausdines
psalmyng bei 22 Senojo Testamento knygas bendru pavadinimu ,,Rusény Biblija“. Jis jkiire
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spaustuve Vilniuje, kurioje 1522 m. isleido ,,Mazgja kelioniy knygele® (psalmés i§ Senojo
Testamento ir jvairtis pamokymai, skirti pirkliams skaityti kelionése), o 1525 m. — ,,Apas-
talg™ (Biblijos Naujojo testamento dalis, skirta skaityti namuose).

Dar po ketvirc¢io amziaus 1547-aisiais Lietuva pribrendo pirmai knygai lietuviy kal-
ba —tai garsusis Martyno Mazvydo ,,Katekizmas®: iSspausdintas KaraliaucCiuje, bet skirtas
lietuviams ir Lietuvai. Taciau, kaip zinoma, lietuviakalbé Abraomo Kulviecio programa
liko ,,Sauksmu tyruose®. Tiek $is, tiek Martynas Mazvydas turéjo kurti emigracijoje — Ka-
raliauc¢iuje. LDK visuomené tuo metu nebuvo pribrendusi lietuviakalbei knygai. Pirmasis
Lietuvos Statutas, kaip ir vélesni Statutai, buvo surasomas visomis labiau paplitusiomis
LDK kalbomis — lotyny, rusény, véliau lenky — tik ne lietuviy.

Skorinos knygos buvo miisy kultiiros istorijos epizodu ir kitu aspektu — turéjo pra-
eiti dar ketvirtis amziaus, kol Lietuvoje vél atsirado spaustuvé. Jg 1553 m. Brastoje jkii-
ré Mikalojus Radvila Juodasis. Tai buvo reformacijos nulemtas jvykis. Po deSimtmecio
Cia pasirodé jsptidingas leidybos kiirinys — Brastos Biblija. Véliau Radvila Juodasis jkiiré
spaustuve ir Nesvyziuje (1562), 0 1569 m. su Radvilomis émé konkuruoti ir Chodkeviciai:
jie jsteigé spaustuve Zabluduve ir priglobé pirmajj Maskvos spaustuvininkg Ivang Fio-
dorovg, nulémusj staciatikiska jos pobiidj. Pagaliau prasidéjus kontrreformacijai j knygy
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1. Martyno Radomiecio ,,Agendos* lapas. Gdanskas, 1499 m.
2. Martyno Mazvydo ,.Katekizmo* antrastinis lapas. Karaliauc¢ius, 1547 m.
3. Mikalojaus Husoviano ,,Giesmés apie stumbro i§vaizda, Ziauruma
ir medzioklg* antrastinis lapas. Krokuva, 1523 m.
4. Mykolo Lietuvio (Venclovo Mikalojaicio) ,,Apie totoriy, lietuviy ir
maskveény paprocius® antrastinis lapas. Bazelis, 1615 m.
5-6. Martyno Mazvydo ,,Katekizmo* 450-meciui skirtas medalis. Dail. Petras RepSys, 1997 m.
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spausdinimg jsitraukeé katalikai — Mikalojaus Radvilos Juodojo siinus Mikalojus Kristupas
Radvila-Naslaitélis, grjzes j katalikybe, Brastos spaustuve 1575 m. perkélé j Vilniy ir atida-
vé besikurianc¢iam jézuity universitetui. Knygy spausdinimas Lietuvoje virto nenutriiks-
tamu procesu.

Siekiant perimti Vakary kulttiros idéjas, visuomenéje buvo susipazinta su kroniky
raSymo tradicija bei atsirado savo istorijos pazinimo poreikis. Perémus Vakary tradici-
jas, perimtas ir Renesanso laikais Europoje paplites mitas apie valdovy kildinimg i$ kito
krasto. Sglygos buvo labai palankios: senesnés istorijos nezinota, lietuviy ir lotyny kalbos
panasios, taigi buvo sukurta lietuviy kilmés i$ romény teorija, patekusi ir j Lietuvos me-

tra$¢ius (Bychovco kronika). Legendoje kalbama apie kilmingy romény atvykima j Lietu-
vos zeme. IS pasakojimo biity galima pagalvoti, kad jie atvyko j negyvenama krastg ir tik
kalbant apie treciosios kartos atstovus uzsimenama, kad kraste gyvena ir zmonés, nemo-
kantys lotyny kalbos. Bet tai yra viskas, kg suzinome apie nekilmingus vietos gyventojus.
Kronikos autoriui tauta — tik kilmingieji krasto gyventojai. Legendoje nekeliama ir kal-
bos problema: tuo metu kalba nebuvo svarbiausias tautos bruozas. Kalbant dabartiniais
terminais, tuo metu egzistavo ne etning, bet politiné lietuviy tauta, kurios pagrindinis
pozymis — priklausymas kilmingiesiems Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos gy ventojams.
Biitent iy zmoniy kilmé ir istorija pasakojama Lietuvos metrasciuose. Kilmés i§ romény
teorija, susipynusi su lotyny — ,,romény*“ kalbos vartojimu per visg XVII-XVIII amziy
buvo tam tikras atsvaros polonizacijai zenklas, o budvardis ,,palemoniskas“ proginéje lite-
rattiroje funkcionavo kaip zodzio ,.lietuviskas* atitikmuo, Vilniaus universitetas vadintas
,Palemono universitetu®, Vilnius — ,,Lietuvos palemoniskyjy miesty sostine®.

Kitas Lietuvos bajoriskosios visuomenés istorinés samoneés siuzetas formavosi iSke-
liant Vytauta ir jo laikus. Jau pirmoji Lietuvos poema, tikras renesansinis kiirinys 1523 m.
isleista Mikalojaus Husoviano poema ,,Giesmé apie stumbro iSvaizdg, ziaurumg ir medzio-
klg“ biitent ir sieké Vytauto laikus parodyti kaip ideala savo laiky visuomenei. Sias idéjas
randame ir Mykolo Lietuvio svarstymuose apie valstybés tvarkg (,,Apie totoriy, lietuviy ir
maskvény paprocius®, apie 1550), kurioje Vytauto laiky paprociy rigorizmas ir asketizmas
yra prieSprieSinamas savo meto visuomenes iSglebimui, girtuoklystei ir netvarkai.
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1. Priisijos kunigaikstis Albrechtas. Nez. dail., 1522 m.
2. Mikalojus Radvila Juodasis i$ Jacobo Schrencko ,,Armamentarium Heroicum®. Insbrukas, 1603 m.
3-4. Mikalojaus Radvilos Rudojo medalis. Dail. Joachim Deschler (?), 1563 m.
5. Brastos Biblijos antrastinis lapas, 1563 m.
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Reformacija

Humanistinio i$silavinimo Zmoniy jau biita didziojo kunigaiksc¢io Aleksandro dvare,
tadiau lazis jvyko Zygimantui Senajam 1519 m. vedus Milano kunigaikstyte Bong Sforca.
Tai ji atsivezé | Lenkija ir Lietuva italy architektus, dailininkus ir muzikus, tai ji iSugdé
Renesanso dvasia Zygimantq Augusta, kartu su juo pastatydino Vilniaus Zemutin@ pilj,
jdiegé daug naujy dalyky: nuo ,,italisky pasivaiks¢iojimy“ — pokyliy Sokiy — iki... Sakutés,
tuo metu nezinotos ne tik Lietuvoje, bet ir Skandinavijos Salyse. Pamazu ,,italiSka mada™
perémé ir Lietuvos diduomené. Renesanso knygy jau galima rasti ne tik Zygimanto Augus-
to, bet net bajory ir miestieciy bibliotekose. Ankstesnés lietuviy kilmés i§ romény idéjos
pagrindu formuojasi samprata, kad lotyny kalba — tai tikroji, arba gimtoji, lietuviy kalba.

1517 m. Martyno Liuterio pradéta reformacija laikoma viena i$ reikSmingiausiy Nau-
juju amziy apraisky. XVI a. apémusi visa Europa, ji suskaldé Kataliky baznyc¢ia ir su-
brandino naujg krik$¢ionybés kryptj — protestantizmg. Lietuva katalikybe priémé 1000
mety véliau nei Vakary Europos Salys, o reformacija vélavo tik 22 metais: 1539 m. Vilniuje
ja pradéjo liuteronas Abraomas Kulvietis. Tokia jvykiy seka rodé ne tik tai, kad Lietuva
tapo europinés struktiiros Salimi, bet ir Kulvie¢io asmenybés mastg. Paradoksalu, kad
ziniy apie Kulvie¢io ir jo bendramin¢iy veikla turima labai nedaug. Zinoma, kad Vilniu-
je Kulvietis jkiiré mokykla kilmingai jaunuomenei, kurioje mokési 60 mokiniy; kad saké
pamokslus, kritikuojancius Kataliky baznycia, ir patrauké j savo puse daug zmoniy; kad
1542 m. Vilniaus vyskupas Povilas Al$éniskis isgavo i§ Zygimanto Senojo edikta pries
Kulvietj ir $is turéjo emigruoti j protestantiskaja (nuo 1525 m.) Prsijg, kur jj priglobé
kunigaikstis Albrechtas. Tai ir viskas. Tai kodél jis kartais pavadinamas genialiu? Kulvie-
tis, pasinaudodamas reformacija, iskélusia gimtosios kalbos svarbg bendraujant su Dievu,
suformulavo tokia kultiiring programa, kuri lietuviy kalba turéjo padaryti visos $vietimo
sistemos pagrindu, pakelti $ig kalbg j valstybes interesy lygj ir taip iSugdyti lietuviy in-
teligentijg. Sig programa Kulvietis bandé jvykdyti emigracijoje, kur kartu su Stanislovu
Rapolioniu tapo pirmaisiais kg tik (1544) jkurto Karaliau¢iaus universiteto profesoriais,
0 jy programos dalimi ir reikia laikyti 1547 m. iSleista Martyno Mazvydo , Katekizma".
Kulvietis gerai suvoké kultiiros situacijg: Lietuvos diduomené, atsisakydama rusény rasto
kalbos, rinkosi lenky kalbg ne tik rastijai, bet ir bendrauti. Mykolas Lietuvis sitilé rusény
kalbg keisti lotyny kalba, o Kulvietis — lietuviy. Tac¢iau Siam projektui Lietuvos visuomené
nebuvo pasirengusi. Jis pradétas jgyvendinti tik po 300 mety — tautinio atgimimo laikais.

Antruoju etapu j reformacija jsitrauké didikai, kurie pasirinko kita protestantizmo
krypti — kalvinizma: jis geriau atitiko jy planus susilpninti Baznycios autoritetu besire-
miancio didziojo kunigaiksc¢io valdzig ir pacios Kataliky baznycios jtakg. Lietuvos refor-
macija neatsiejama nuo LDK kanclerio Vilniaus vaivados Mikalojaus Radvilos Juodojo
(1515-1565) asmens —nuo 1550 m. jis buvo ryskiausia ir jtakingiausia Lietuvos protestanty
figira, 1563 m. isleides lenkiSkai ,,Brastos Biblijg*“. X VI a. SeStajame—septintajame deSimt-
metyje beveik visi didikai buvo peréje j reformacijg ir sekuliarizave jy paciy funduotas
baznycias — tai sudare puse visy baznyciy. Kalvinizmas véliau pradéjo nykti, taciau isliko
iki Siy dieny. Apie Birzus gyvenantys evangelikai reformatai yra tiesioginiai palikuonys
kalvinistinés reformacijos, kuriai po Radvilos Juodojo mirties vadovavo jo pusbrolis Mi-
kalojus Radvila Rudasis.
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1. Zygimantas Augustas. Dail. Petras RepSys, 2000 m.
2. Barbora Radvilaité. Dail. Petras Rep8ys, 2000 m.
3. Zygimanto Augusto mirtis KniSine. Dail. Jan Matejko, 1886 m.
4. Paskutiniyjy Jogailaiciy portrety galerija. Dail. Lucas Cranach jaunesnysis, XVI a. vid.
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Zygimanto Augusto ir Barboros Radvilaités meilés istorija

Galima daug svarstyti, kg svarbiausio paveldime i§ europeizacijos epochos — Lietuvos
Metrika, metrasciai ir Statutai, pirmosios lotyniskos, ruséniskos ir lietuviskos knygos, goti-
kos ar renesanso architektiira. Taciau ar daug suklysime, jei pasakysime —né vienas $iy reis-
kiniy jau keli imtai mety neaudrina taip kiiréjy vaizduotés kaip Zygimanto Augusto ir Bar-
boros Radvilaités meilés istorija. Uzteks paminéti Juozo Gruso dramg, kurig Kauno dramos
teatre pastaté Juozas Jurasas, o Barboros vaidmenj legendiskai suvaidino Riita Stalilitinaité.

Barbora Radvilaité 1547 m. slapta istekéjo uz Lietuvos didZiojo kunigaikitio Zygi-
manto Augusto. Mirus téevui Zygimantas Augustas perémé Lenkijos sosta, oficialiai pa-
skelbé apie savo vedybas ir pareikalavo Barboros Radvilaités pripazinimo Lenkijos ka-
raliene. Taciau tam jnirtingai priesinosi karaliaus motina Bona ir Lenkijos didikai, bijoje¢
Radvily jsigaléjimo. Tik 1550 m. Krokuvoje Barbora buvo vainikuota karaliene, taciau

pasiligojo ir po mety miré. Kuo §i istorija ypatinga? Barboros Radvilaités ir Zygimanto
Augusto vedybos nevaidino didelio politinio vaidmens, nebuvo, regis, konflikto ir tarp
pareigos Lietuvai ar giminei. Gal Zmones traukia kiti dalykai — tai, kad Barbora buvo
vienintelé lietuvé moteris, tapusi karaliene, be to, kilusi ne i§ valdovy giminés, vienintelé
mirusi Vavelyje, bet ten nepalaidota, viena i§ nedaugelio palaidota lietuviskame panteo-
ne — Vilniaus katedroje? N¢ viena i$ §iy priezasciy neatskleidzia esmés. Svarbiausia turbit
tai, kad $i istorija liudija apie naujg — renesansinj gyvenimo biidg, kai vertybiy hierar-
chijos vir§inéje atsidaré meilé. Si istorija taip pat rodo, kad karaliui buvo svarbus ne tik
iSorinis grozis, bet jo zmonos asmenybé — i$silavinusj, subtilaus skonio, taciau islepintg ir
nepastovy valdovg Barbora patraukeé ne tik moterisku zavesiu, elegancija, bet ir mokéjimu
bendrauti, i$silavinimu. Zygimanto Augusto ir Barboros Radvilaités meilé tapo i$siikiu
visai aplinkai. Kovodamas uz vedyby pripazinima, karalius parodé ypatinga pasiryzimg ir
valios tvirtuma — to jam paprastai pritrikdavo, sprendziant politinius klausimus, — o Bar-
borai mirus gedéjo iki pat gyvenimo pabaigos. Lietuvos istorijoje atsirado naujas perso-
nazas — moteris mylimoji. Naujas §is siuzetas ir vyry istorijai. Zygimantas Augustas buvo
prastas valdovas, taciau jam uz tai atleidziama. Gal dél to, kad mylinciy vyry iki to Lie-
tuvos istorija nezinojo; Zygimantas Augustas — ne tik pirmas, bet ir pats spalvingiausias.
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1. Liublino unijos aktas, 1569 m. liepos 1 d.
2. Zygimantas Augustas tariasi su senatoriais Liublino seimo metu.
1§ Tomo Treterio veikalo ,,Dorybiy teatras®, 1588 m.
3. Senatas. I$ Tomo Treterio veikalo ,,Dorybiy teatras®, 1588 m.
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Liublino unija ir jos epochos paveldas

1386 m. Jogailos ir Jadvygos vedybomis prasidéjo Lietuvos ir Lenkijos suartéjimas.
,Sventos santuokos“ metafora daznai buvo taikoma visam unijy procesui, privedusiam
prie 1569 m. sudarytos Liublino unijos, sukiirusios jungting valstybe — Abiejy Tauty
Respublikg. Originalus valstybiy junginys, kuris Siandien kartais laikomas net Europos
Sajungos pirmtaku. Tokio pakilaus vertinimo kontekste kai kas gali nustebti, kodél tiek
mazai optimizmo Liublino unijos vertinimai sulaukia Lietuvoje. Juk, regis, nerasi tarp
objektyviy Lietuvos ar kity krasty istoriky, kurie nepripazinty, kad, be Lenkijos ir Lietu-
vos suartéjimo bei kariuomeniy sgjungos, nebiity Zalgirio pergalés, o sékmingos Livoni-
jos karo baigties XVI a. — biitent be Liublino unijos. Tad kod¢l Lietuva tokia tradiciskai
santiiri unijy atzvilgiu? Todél, kad ilgaamzé sugyvenimo su Lenkija istorija yra vertinama
i$ pirmosios XX a. pusés ar vidurio konflikto su Lenkija perspektyvos. O dar giliau Zvel-
giant — biitent unijos yra laikomos Lietuvos kulttiros polonizacijos priezastimi: unija davé
Lenkijai Adomg Mickeviciy, kartu atimdama jj i$ Lietuvos.

Juk ir Siandien tesiasi tradicija Lietuva net iki Liublino unijos laikyti Lenkijos dalimi,
o Liublino unijos sukurtg valstybe vadinti ne Abiejy Tauty, o Lenkijos Respublika. Galima
su Sypsena zitiréti j tradicinés lenky istorinés minties nelogiskuma: jei unija — tai ,,Sventa
santuoka®, tai kur dingsta santuokos partneris? O gal tai visai ne santuoka, visai ne unija,
o tik Lenkijos civilizacinés misijos idéja, kuriai riipéjo ne tik Vakary kultiiros sklaida, bet
ir Lietuvos inkorporacija? Stai ir darosi suprantama, kodél tradicinéje lietuviy istorinéje
atmintyje lenky ,.civilizacinés misijos” jvaizdis uzgozdavo unijos pozityvius rezultatus.
Taigi ten, kur tradiciskai lietuviai maté — tik su skirtinga pesimizmo doze — Lietuvos vals-
tybés bei kultiiros erozija, lenkai — tik skirtingu optimizmo laipsniu — maté Lenkijos civi-
lizacing pergale.

Siandien yra jvykusios didZiosios permainos tiek lenkuy, tiek lietuviy istorinéje at-
mintyje vertinant unijas. Ir vis délto, kodél ir po Siy permainy net tie lietuviai, kurie mato
pozityvy Lenkijos vaidmenj Lietuvos istorijoje, ir Siandien kartais teberauda kartu su Jonu
Jeronimaiciu Chodkeviciumi, kurio asaras pavaizdavo ir Janas Mateika garsiajame savo
kiirinyje? Apskritai, kodél raudojo Chodkevicius Liublino seime, o Edvardas Gudavicius
Siandien jo asaras yra pavadines diplomatijos genijaus asaromis? Prie$ ka buvo nukreiptas
Sis genialumas — pries brolius lenkus? Kodél 1569 m. kova Vilniuje net buvo sitiloma grieb-
tis ginklo prie§ Lenkija? Kodel pradédamas derybas ty mety birzelj Chodkevicius lenkams
pasaké, kad ,.jiis jau pakirtote mums sparnus“?

Siandien yra aisku, kad Lietuvos DidZiajai Kunigaikstijai sunkiai sekési atlaikyti
ryty frontg Livonijos kare. Tai parodé ir 1562 m. Vitebsko ,.karo lauko* seimas, siuntes ta
patj Chodkeviciy j Lenkija prasyti karinés pagalbos, kartu unijos. Tai parodé ir 1563 m.
Polocko praradimas, o 1564 m. pergalé prie Ulos klausimg tik nukeélé, bet nepasalino —
Lenkijos paramos poreikis buvo akivaizdus. 1569 m. klausimas kilo i$ naujo. Lietuviy ir
lenky delegacijos nuo vasario deréjosi Liubline susirinkusio Lenkijos seimo akivaizdoje.
Kartais yra sakoma, kad lietuviy komanda lo$¢ varzovy stadione, apsupta agresyviy sir-
galiy ir teiséjui (Zygimantui Augustui) aiskiai palaikant $eimininkus. Lietuviai pateiké
savo — dviejy lygiateisiy valstybiy sgjungos — projekta, o lenkai sieké Lietuvos prijungimo.
Susitarta nebuvo, ir Lietuvos delegacija kovo 1 d. iSvyko i$ Liublino. Net jei laikysime tai
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Zygimanto Augusto herbas i§ Pranciizijos karaliaus $v. Mykolo riteriy ordino herbyno, XVI a. vid.
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pabégimu, savavaliSku pasitraukimu i§ deryby ir taktine klaida, vis délto Lietuvg istiko
smigis, kaip Siandien sakoma, neadekvatus situacijai. Zygimantas Augustas palaikyda-
mas Lenkijg savo aktais prie jos prijungé beveik pus¢ Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos
teritorijos (Palenke ir Voluinés vaivadijg — kovo mén., Kijevo ir Braclavo vaivadijas — bir-
zelj). Prijungty sri¢iy bajorai turéjo prisiekti Lenkijai, o jy atstovai dalyvauti Lenkijos
seime. IS neprisiekusiyjy buvo atimtos zemés. Sis zemiy prijungimas Lietuvoje buvo prisi-
menamas su nuoskauda dar XIX a. pradzioje. Taciau svarbiausia — Lietuvai grésé suvere-
niteto praradimas. Cia ir i8kilo Chodkevitiaus figtira. Jis puikiai suprato tragiska dilema:
arba Lietuva susisaisto su Lenkija, arba Lietuva uzkariauja Rusija. Jis pasirinko pirmajj
kelig, taciau stengési iSsideréti kuo palankesnes sglygas. Viska, regis, lémé puikaus orato-
riaus Chodkevi¢iaus kalba Liublino seime 1569 m. birzelio 28 d. Sioje kalboje jis, skirtingai
nuo vasarj kategoriskai pries susijungimg pasisakiusio Mikalojaus Radvilos Rudojo, pri-
éme unijos ir net vieno antspaudo, taigi — Lietuvos prijungimo prie Lenkijos idéja. Kreip-
damasis j Zygimantq Augustg jis teige: Sviesiausias Karaliau! Jasy Didybei yra zinoma,
kad Sitos unijos klausimg visapusiskai yra apsvarste Didziosios kunigaikstijos senatoriai
ir auksti ponai. Dabar jie atsidiiré tokioje bukléje, kad turi daryti tai, kas giliai jzeidzia
ju sazing. Jusy Didybés jsakyti mes Cia su didziu skausmu ir Sirdgéla buvome priversti
nusileisti. Bet kaip mums skaudu, to negalime isreiksti Zodziu. Nes mes, kaip istikimi savo
tévyneés siiniis esame jpareigoti riipintis jos labu, kiek pajégdami. Jei dabar mes negalime jos
apginti, tai todél, kad esame priversti nusileisti pries§ kliitis, likima ir laikg.”

Po $iy zodziy lietuviai su aSaromis puolé ant keliy pries§ karaliy, tai pravirkdé netgi
lenkus. Siandien atrodo, kad Chodkevitiaus asaros taip pat buvo diplomatijos israiska. De-
ryby procese Zaisdamas dviprasmybémis, Zemai¢iy seniiinas sugebéjo susiaurinti unijos
klausimg iki antspaudy klausimo: valdovo rastai antspauduojami vien Lenkijos (o tai reis-
kia, kad Lietuva prijungiama ir geriausiu atveju tampa Lenkijos autonomine provincija),
ar ir Lietuvos antspaudais. Lyg ir sutikdamas su lenky nuomone, pritardamas vienam ben-
dram antspaudui, jis ¢ia pat prasé nepanaikinti ir Lietuvos antspaudy. Tai buvo akivaizdus
prieStaravimas. Apgynes LDK antspaudus, Chodkevicius pasieké, kad konkretis Lenkijos
ir Lietuvos ry$iy nustatymo ar net unijos sudarymo klausimai btity sprendziami ne Liubli-
no seime, bet véliau, todél liko galimybé iSsaugoti Lietuvos valstybingumg. Taip ir buvo
padaryta, pareikalavus i$ velesniy Respublikos valdovy pripazinti Lietuvos antspaudus.
Taigi Chodkevicius surado iSeities kelius ten, kur, atrodé, jy néra.

,Broliy lenky“ ir Zygimanto Augusto spaudima Liublino unijos metu — tiek siekj
panaikinti valstybinguma, tiek teritorijy atplésimg — Siandien mato ir lenky istorikas Ju-
liuszas Bardachas, taciau iSvadg padaro kitokig: net ir toks Liublino unijos rezultatas buvo
kompromisas, kurj, nors ir per asaras, LDK pusé priémé, taciau Sio kompromiso pagrjstu-
ma jrode, kad juo rim¢iau nesuabejota dar du Simtmecius. Tiesa, Liublino unijos pasekmés
pasireiské jau netrukus. Lenkijos—Lietuvos valdovu tapus Transilvanijos kunigaiksciui
Steponui Batorui (valdé 1576-1586 m.) buvo pasiektos lemiamos pergalés Livonijos kare
pries Maskvg ir Sios pavojus atitolintas daugiau nei pusamziui (1609-1611 m. Lenkija—Lie-
tuva net buvo uzémusi Maskvg). TaCiau svarbiausias Liublino unijos kompromiso rezulta-
tas — Abiejy Tauty Respublika, kuri egzistavo dar du amzius. Ir ne tik egzistavo, o, Hen-
ryko Samsonowicziaus teigimu, davé Europai duong, tolerancija, bajoriskaja demokratija,
baroko meng ir konstitucija.
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IV
Abiejy Tauty Respublikoje ir Baroko Europoje



Sv. J ony baznycios fasadas ir varpiné, XVIII a. Fot. Ariinas Balténas
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Pramiegota Baroko epocha?

XVTIa. viduryje formuojasi nauji LDK bajoriskosios kultiiros kalbiniai modeliai —loty-
niskasis, lietuviskasis, LDK rastiniy ribas perzengiantis naujasis ruséniskasis ir lenkiska-
sis. Reformacija buvo paskatinusi gyvyjy kalby poreikj. Kartu tuo metu trys reformacijos
kryptys — liuteronizmas, kalvinizmas ir arijonizmas — papildo trijy tradiciniy krikscio-
nybés krypciy (katalikybé, staciatikybé ir baznytiné unija) spektra. Dar Salia egzistuoja
kolektyviniai valdovo vasalai — konfesinés judéjy, karaimy ir totoriy musulmony — ben-
druomenés. Tokiu daugiakonfesiskumu ir daugiakultariSkumu LDK tampa fenomenaliu
reiskiniu Europos kontekste. Tokia LDK sudaré unijg su Lenkija, jkiiré Abiejy Tauty Res-
publikg ir tikrai pagausino, o ne sumenkino tuos fenomenus — tolerancijg ir bajoriskaja
demokratijg — kuriuos lenky istoriografija jvardija Lenkijos jnasu j Europos kultairos isto-
rijg. Kataliky baznyc¢ia su Jézuity ordinu ir Vilniaus universitetu atlaikiusi reformacijos
Siauriausig ir ryciausia lotyniSkosios barokinés kulttiros regiong. Europietiskoji $vietimo
sistema pasieké smulkigjg bajorijg ir valstietija, be ko negalima paaiskinti XIX a. tautinio
atgimimo. Rastija ir literattira iSsiplecia ne tik kiekybiskai, bet ir kokybiskai — zanrais
ir formomis, susiformuoja reik§mingus kiirinius sukiirusi inzinieriy mokykla. Sukuria-
mi tikri baroko architekttiros Sedevrai, o XVIII a. viduryje, atsigavus po kary, bady ir
mary susiformuoja originali Europos kontekste baroko architektiiros atmaina — Vilniaus
baroko mokykla, kurios svarbiausias kiiréjas liuteronas Jonas Kristupas Glaubicas kuria
visoms konfesijoms. Rusény visuomené toliau gyvena savo ritmu, kurdama kirinius vi-
sam slavy regionui, i$ Vilniaus metropolito miesto tebevadovaujama graikams katalikams
ne tik LDK, bet ir Lenkijoje ir net Transilvanijoje. Baroko saulélydzio epochoje Apsvietos
zingsniais prieita prie X VIII a. pabaigos reformy ir reikSmingiausio savo civilizacijos, o ir
pasaulinio masto kiirinio — pirmosios rasytinés konstitucijos Europoje.

Tarsi puiki ir grazi epocha. Taciau lietuviy istoriografijai ji buvo svetima — jei ir ne
visi nuolydzio pradzia mané buvus krikstg ar nepavykusig Vytauto kariinacija, tai i$ es-
meés visi lauzé plunksnas prie Liublino unijos siuzeto. Jei Lietuva ,,atgimé* XIX a. pabai-
goje, tai ,,uzmigo“ bitent poliublininéje epochoje. Tiesa, buvo aptinkama lietuviakalbés
lietuvybés apraisky, taciau tai pavadinama ,,Sauksmu tyruose®, kuriuose visi uzmige, taip
uzmirstant, kad ankstesnése epochose tokios lietuvybeés buvo dar maziau. Uzmigimu ir
buvo pavadintas lenkéjimo procesas, placiai apémes Lietuvos politinj ir kultiirinj elita. Ka-
dangi lenkakalbé LDK bajorija XX a. pradzioje nu¢jo su Lenkija, taip buvo atstumtos ir jos
tradicijos, nekreipiant démesio, kad X VII-XVIII a. egzistavo $io politinio elito ,lietuviy
nacijos” savimoné. Kartu taip tesugebéta atsakyti j senosios lenky istoriografijos pozici-
ja neigti LDK subjektiSkuma ir jos kultiirg teigti buvus lenkiskosios civilizacijos dalimi.
Siandien manoma, kad tokia ,lietuviy nacija“ tampa ne lenky tautos, bet lenky kaip brity
makrotautos dalimi. Nors teigiama, kad X VII-XVIII a. Lietuvos Didzioji Kunigaikstija —
nors tai antroji Lenkijos civilizacijos laida, taciau jau Sioje formuléje slypi teiginys, kad
tai — ne Lenkija. Ar argentinieCiui pasakysi, kad jo kulttira yra Ispanijos kulttira? Biitent
tokia lenkakalbé LDK visuomené sugebéjo 1791 m. spalio 20 d. priversti lenky puse taip
aiskinti Geguzés 3-iosios konstitucijg, kad buty iSsaugotas Abiejy Tauty Respublikos dua-
lizmas, ir dar pusamzZj kartu su lenkais kariauti uz Sios konstitucijos idéjas.
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Viespaties Zengimo j dangy (misionieriy) baznycia Vilniuje, XVIII a. vid. Fot. Artinas Balténas
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LDK Baroko Europoje

Kur XVII-XVIII a. dingo Renesanso civilizacijos lyderes — Italijos didybé? Po di-
dziyjy geografiniy atradimy ir turky ekspansijos Vidurzemio jiira prarado ekonoming
svarbg. O kas nutiko didziyjy geografiniy atradimy pionieréms Portugalijai ir Ispanijai?
Juk pastarajai ir XVI a. geopolitiniu poziiiriu Europoje neprilygo né viena valstybé: Is-
panijos valdose nenusileisdavo saulé. Viena i$ priezasciy, dél kuriy Ispanija ir Portugalija
buvo iSstumta i$ lyderiy, — per geras gyvenimas: i$ Lotyny Amerikos plukdomas auksas
neskatino plétoti savy miesty ir jy ekonomikos. Ispanijos galybés saulelydj Zenklino Nenu-
galimosios armados nesékmé 1588 metais. Nors jai i$silaipinti Anglijoje sutrukdeé atsitikti-
numas (audra), taciau véliau Ispanija jau niekada nemégino zygio pakartoti.

XVII-XVIII a. senoji Vakary Europa skilo j dvi dalis — pietine katalikiskaja ir Siau-
rine protestantiskaja. Katalikybés ir protestantizmo prieSpriesa gal ir nebuvo lemtinga —
juk katalikiSkoji Prancizija, kaip minéta, priklausiusi dinamiSkajai Europai, vadintina
veikiau ne barokine, o klasicizmo ir ApsSvietos Salimi. Taciau bitent katalikybé buvo
prielaida baroko kultiirai i$ Italijos ir Ispanijos plisti Vakary Europos katalikiskose $a-
lyse — Pranciizijoje, Bavarijoje, Flandrijoje, ypac $iy Saliy monarchy ir aristokraty dva-
ruose. Maza to, butent Flandrijoje subrendo bene zZymiausias baroko dailininkas Peteris
Paulius Rubensas.

Protestantizmas, regis, 1émé, kad Viduramziy periferija — Siaurés Europa (Skandi-
navija) pritapo prie Siaurinés Vakary Europos dalies. Silpny miesty ir menkai rastingai
katalikiskai Vidurio Europai teko §lietis prie katalikybe iSpazinusios Vakary Europos. Tai
buvo nebloga iSeitis — Roma, Madridas ar Lisabona spinduliavo katalikybe ir barokines
architekttiros bei dailés Sviesa iki Meksikos, Paragvajaus ir Filipiny. Kitas Sio pasaulio
pakrastys, labiausiai nutoles j Siaure, buvo Lietuva.

Epochos pradzig galima sieti ne tik su Liublino unija, bet dar simboliskiau — su jeé-
zuitais, kurie j Lietuva atvyko 1569 m. ir 1579 m. jkiiré Vilniaus universiteta. Barokiné
Nesvyziaus jézuity kolegijos baznycia pradéta statyti 1586 m., o barokinés architektiiros
manifestu paprastai laikoma Vilniaus Sv. Kazimiero bazny¢ia. Baroko menas, jézuitai ir
Vilniaus universitetas — svarbiausi epochos kulttiros démenys. Ivairis saitai juos siejo su
1566 m. jsigaléjusia luomine bajory santvarka ir valaky reformos suformuotu laziniu-pa-
livarkiniu tkiu, o tai ir leidzia vartoti barokinés santvarkos ir barokinio tikio sgvokas.
Paskutiniai ,,gryno® baroko architektiiros paminklai — vélyvieji architekto Jono Kristupo
Glaubico kiiriniai, pavyzdziui, Vilniaus bazilijony vienuolyno vartai (1761 m.).

Baroka pamazu keité klasicizmas, taciau sis stilius suklestés tik pacioje X VIII a. pa-
baigoje. Net klasicistiné Vilniaus katedra papuosta barokinémis Tomo Rigio skulptiiromis.
Antano Tyzenhauzo reformos (1767 m.), Pauliaus Ksavero BZostovskio jkurta Paulavos
respublika (1769 m.), Jézuity ordino panaikinimas ir Edukacinés komisijos sukiirimas
(1773 m.) - Sie jvykiai kartais laikomi ApSvietos epochos pradzia.

Vis délto barokine santvarka ryztingai pabandé keisti Geguzés 3-iosios konstitucijos
(1791) autoriai, bet ir jie pralaiméjo Targovicos konfederatams bei Rusijai. Valstieciai nuo
baudziavos kiek masiskiau bus atleidziami dar véliau. Taigi X VIII a. paskutinis trecda-
lis — tai baroko saulélydis, trukes iki visiSkai naujos epochos pradzios 1795 m. — iki LDK
sunaikinimo.

165



1. Bajory seimelis baznycioje. Dail. Jan Piotr Norblin, apie 1785 m.
2. Stanislovo Augusto Poniatovskio elekcija Volios lauke 1764 m.
Dail. Bernardo Bellotto Canaletto, 1776 m.
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Abiejy Tauty bajory Respublika

Baroko epocha valstybés istorijos pozitiriu — tai Lenkijos ir Lietuvos sgjunga, sukur-
ta Liublino unijos. Oficialus jungtinés valstybés pavadinimas — Abiejy Tauty Respublika
(net ir lietuviai kartais jg pavadina Zeépospolita: plg. lenk. rzeczpospolita — respublika;
mes Lenkijos ir Lietuvos valstybe sutrumpintai vadinsime LLV). Pavadinimas tarsi reiske,
kad tai — lygiateise dviejy valstybiy sgjunga. IS tikryjy Sioje sgjungoje vyravo Lenkija.
Auksciausia (Salia valdovo) valdzios institucija buvo bendras seimas, susidéjes i$ senato
ir atstovy rimy ir rinkes karaliy. Seime Lietuva turéjo tik 1/3 viety, mat buvo prilyginta
vienai Lenkijos provincijai (jos buvo dvi — DidZioji Lenkija su Poznane ir MaZzoji Lenkija
su Krokuva).

Taciau isliko ne tik atskiras LDK valstybés titulas ir teritorija, bet ir atskira vyk-
domoji valdzia — kancleris, izdininkas, etmonas ir kt. (tik antrojoje XVIII a. puséje émé
rastis ir bendros vykdomosios valdzios institucijos), atskiras izdas, kariuomeng, teismai ir
teisiné sistema, kurig jformino Treciasis Lietuvos Statutas 1588 metais. Taigi Abiejy Tau-
ty Respublika — ne unitariné valstybé, o federacija, kurioje bendros yra tik auksc¢iausios
valdzios institucijos — valdovas ir seimas. Antra vertus, sudarant Liublino unijg Lietuvos
diplomatai pasieké, kad buity islaikytas didysis Lietuvos antspaudas, be kurio Lenkijos ka-
raliaus sprendimai neturéjo galios Lietuvoje. Be to, pries§ vykstant j bendrus seimus Lietu-
vos pusé surengdavo savo ,,seimavimus® bendrai pozicijai aptarti. LLV seimuose ilgainiui
jsigaléjo liberum veto teisé (sprendimai turéjo buti priimami vienbalsiai), todél bendras
seimas niekaip negaléjo primesti Lietuvos pusei savo valios. Taigi lenky pusé nor¢jo unita-
rinés valstybés, o lenky istoriografija véliau Sig sajungg taip ir apibiidino, taciau teoriskai
buvo sukurta federaciné, o realiai — konfederaciné valstybé. Kad ir kaip vadintume $ig
valstybe, aiSku, kad abi sgjungos narés vykdeé tik bendrg uzsienio politika.

Sig teisine ir politine situacija keité LDK elito lenkéjimas. Antra vertus, XVIII a. su-
menkus Lietuvos didiky giminéms, LDK auksciausiyjy pareigtiny postus uzémé Lenkijos
didiky giminiy atstovai. Sie integraciniai procesai Iémé LDK valstybingumo erozija, bet
ne sunaikinimg — i$ kur tada 1791 m. biity radesi Lietuvos savarankiskumo projektai?

Nors egzistavo lotyniSkasis ir lietuviskasis kultiiros modeliai, bet vis labiau plito len-
kiskasis. 1595 m. Mikalojus Dauksa parengé pirmaja lietuviska knyga LDK - , Katekiz-
ma®, 0 1599 m. kitg lietuviskg leidinj — ,,Postile®. ,,Postilés* pratarméje, kuri, beje, parasyta
lenky kalba, kreipési j Lietuvos visuomene, ragindamas kurti rastijg lietuviy kalba. Dauk-
Sos veikla senojoje istoriografijoje buvo pavadinta ,,Sauksmu tyruose®, taip pabréziant jos
unikalumg. Siandien Zinoma, kad lietuvisky knygy leidimas nenutriiko per visg Baroko
epocha, aisku, jy bita gerokai maziau nei lenkisky ar lotynisky.

Jau kalbéta apie tai, kaip LDK didikai rusénai prisidéjo prie Lietuvos lenkéjimo Sio
proceso pradzioje — pirmojoje X VI a. puséje nauju lenkéjimo postiimiu tapo reformacija.
Radvila Juodasis 1563 m. teige, kad Biblija reikia versti j lenky (o ne j kokia kita) kalba
dél to, kad ji ,,bity liaudziai suprantama®. Lietuvos didiky reformacija anaiptol neskatino
lietuviskosios rastijos. Panasiai buvo ir atgimstancios katalikybés, arba kontrreformaci-
jos, stovykloje. Be to, kai kurie iskiliis tiek reformacijos, tiek kontrreformacijos veikéjai
(pavyzdziui, Petras Skarga) buvo kile i$ Lenkijos, todél rasé ir lotyny, ir lenky kalba. Len-
kéjimo kulminacija tapo 1582 m. Motiejaus Strijkovskio kronika.
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1-2. Olivos taikos (1660 m.) medalio aversas ir reversas. Dail. Johanas Hoehnas vyresnysis, 1660 m.
3. Akmuo prie Bierwichos (Palenkés vaiv., Lenkija) su uzrasu ,,AD. 1655 Moskal
Litwe splondrowat ztamawszy mir wieczny*. Fot. Alfredas Bumblauskas
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Nors dar XVII a. knygy leidyboje vyravo lotyny kalba, bet vis labiau plito lenkakal-
bis Lietuvos kultliros modelis, kurj skatino integraciniai procesai vieSajame gyvenime.
Bene svarbiausias lenkiskojo modelio pradzios taskas buvo 1582 m. lenky kalba iSspaus-
dinta Motiejaus Strijkovskio ,,Lenkijos, Lietuvos, Zemaiéiq ir visos Rusios kronika®, tapusi
parankine knyga Lietuvos bajorijai Baroko epochoje.

Kad ir kaip biity, Lietuvos lenkéjimo procesas yra vienas i$ svarbiausiy Baroko epo-
chos reiskiniy. Perimama ne tik kalba, bet ir kulttra bei gyvensena. D¢l Sio proceso ir
Lietuvos to meto kulttira vadinama ,,antrgjg lenky kulttros laida®. Tokio reiskinio analo-
gijos — angliskosios kulttiros laida Airijoje (kg jau kalbéti apie JAV ir Australijg), danis-
kosios — Norvegijoje, pranciiziSskosios — Kanados Kvebeke, ispaniskosios kultiiros laidos
Meksikoje ar Argentinoje, portugaliSkosios — Brazilijoje.

Lietuvos Statutai apibrézé ir jteisino bajoriskajg santvarkg. Vienintelis privilegijuo-
tas visuomenés luomas buvo bajorai. Tik jie turéjo politines teises ir siunté savo atstovus j
seimg. Kadangi Sie atstovai rinkdavo net valdova, gali susidaryti jsptdis, jog ir santvarka —
jau nebe monarchija, o respublika (juo labiau kad oficialiai valstybé taip ir vadinosi). Tai
reiksSty, kad LLV santvarka artima Naujiesiems laikams, prilygsta Olandijai (pradéjusiai
kurti respubliking santvarka antrojoje XVI a. puséje) ir pralenkia Anglijos konstitucing
monarchijg, jsigaléjusig 1689 metais. Taciau vien tai, kad LLV santvarka remiasi tik 7 proc.
visuomenegs (tiek buvo bajory), rodo luominj jos pobiidj — valdovas, nors ir renkamas bajo-
ry ,tautos, suverenig valdzig gauna is Dievo. Taigi 1566—1795 m. Lietuvos ,,bajoriskoji de-
mokratija® — tai luominé monarchija, ja dera gretinti su XIII-XV a. Anglijos ir Pranciizijos
santvarkomis. Deja, Sioje santvarkoje biita daugiau anarchijos nei tvarkos — amzininkai
net sakydavo: ,,valstybé netvarka remiasi.“ Mat pamazu LLV seimuose susiformavo libe-
rum vefo teisé ir kiekvienas seimo narys galéjo vetuoti seimo sprendimus, kitaip tariant,
paralyziuoti seimo veikla. Nuo 1573 m. iki 1763 m. buvo susirinke 137 seimai ir 53 i§ jy
iSsiskirste, nepriéme jokiy sprendimy, dalis tokiy seimy buvo nutraukti pavieniy atstovy.

Vakary Salyse luominiy monarchijy atsvara bajorijai buvo miestieciai, o Lenkijoje ir
Lietuvoje dél miesty silpnumo ji virto anarchija, o dar tiksliau — feodaline decentralizaci-
ja, arba susiskaldymu. Sis visuomenés raidos etapas Vakary Europoje buvo prie§ luomi-
nés monarchijos epochg ir tiesiogiai siejosi su feodo susiformavimu VIII-IX a. Lietuvoje
feodas galutinai susiformavo tik XVT a., taigi masy bajoriska santvarka — tai luominé
monarchija ant feodalinés decentralizacijos pagrindo, arba vienaluomé luominés monar-
chijos atmaina. Dél miestieCiy luomo negausumo Lenkijos ir Lietuvos valstybés santvarka
nejgijo absoliutizmo — santvarkos, kuri panaikina luominj atstovavima, — bruozy.

Lygiai taip pat kaip ir daugiakultiiriSkumas bei tolerancija atsitiko su bajory demo-
kratija. Nors nuo seno didziuojamasi Lietuvos Statutais, i$ tikryjy sistemingumo lygiu
pralenkusiais Vidurio Europos $aliy teisines sistemas, bei jy kiirimo iniciatoriais Albertu
Gostautu ar Leonu Sapiega, jy sukurta santvarka ,,netilpo® j dominuojancius lietuvybés
modelius — viskg uzgozdavo sulenkéjusiy bajory pragertos valstybés jvaizdis. Maza to, Sig
demokratijg kaip anarchijg ilgai smerké ir lenky istoriografija, ieSkodama joje Lenkijos—Lie-
tuvos valstybés zlugimo priezasciy. TacCiau Siandien klausiama — jei bajory demokratija
laikoma ribota, nes pilieciy teisémis naudojosi tik bajory luomas, t. y. apie 10 proc. visuo-
mengs, tai juk net XIX amziaus konstitucingoje ir modernioje Didziojoje Britanijoje pilie-
iy procentas nebuvo didesnis. Aisku, bajory luomo egoizmo biita daug (j Vilniy atvykes
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1. Popiezius Grigalius XIII. Nez. dail.
2. Valerijonas Protasevicius. Nez. dail., X VII a.
3. Vilniaus universiteto Bibliotekos kiemas. Fot. Klaudijus Driskius
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rezisierius Krzysztofas Zanussi’s klausé — lietuviai, juk Jas tiek pat kalti kaip ir mes lenkai
neleisdami Ukrainos kazokijai tapti lygiaverciais Lenkijos ir Lietuvos bajorijai), taciau
del to negalima nepamatyti bajory konsensusinés politinés kulttiros, kuri kartais leisdavo
ljsti net | savo kiSen¢ — pavojaus atveju apsimokestinant. Aisku, Sios kultiros X VIII a. kuo
toliau, tuo buvo maziau, taciau be tokios politinés kulttiros tradicijos nejmanoma paais-
kinti bajory reformy ir patriotinés partijos X VIII a. pabaigoje, o tai leido atsirasti 1791-yjy
Geguzés 3-iosios konstitucijai, o Lietuvos puséje — dar ir valstybés dualizmg iSsauganciam
Sios konstitucijos Spalio 20-osios iSaiSkinimui, vadinamajam Abiejy Tauty tarpusavio jsi-
pareigojimui.

Vilniaus universitetas

Sakoma: aidint patrankoms, miizos tyli. Taciau Steponas Batoras Livonijos karo metu
riipinosi miizy prieglobscio — Vilniaus universiteto kiirimu. Aisku, aukStosios mokyklos
poreikis brendo visuomenéje, dideliu mastu jos kiirimasi paskatino reformacijos ir kontrre-
formacijos konkurencija. Lietuvos katalikai — ir pats Vilniaus vyskupas Valerijonas Prota-
sevicius — stengési uzbégti uz akiy protestanty ketinimui jkurti kolegija. Todél jau 1569 m.
Vilniuje vyskupo kvietimu pasirodé jézuitai, buvo paskirtos leSos jy kolegijai ir steigiama
ji buvo ateityje numatant pertvarkyti j universitetg. Oficialiai kolegija atidaryta 1570 m.
liepos 17 dieng. Kuriamam Vilniaus universitetui jézuitai kéle didelius tikslus — skleisti
mokslg ir katalikybe ne tik Lietuvos Didziojoje Kunigaikstijoje bei gretimuose krastuose,
bet ir Skandinavijoje, tolimuosiuose Ryty krastuose (net Kinijoje!). Paversti kolegijg auks-
taja mokykla nebuvo paprasta: reikéjo nemazy 1éSy ir pakankamai kvalifikuoty déstytojy,
taip pat buvo biitinas popieziaus pritarimas. 1577 m. Grigaliaus XIII pritarimas gautas.
Taciau svarbiausia buvo valdovo parama. Pirmg privilegija, suteikiancia Vilniaus kolegijai
tokias pat teises, kokias turéjo kiti universitetai bei akademijos, karalius Steponas Bato-
ras jau buvo paskelbes 1578 m. liepos 7 d., bet ji, nepatvirtinta LDK kanclerio kalvinisto
Mikalojaus Radvilos Rudojo antspaudu, neturéjo galios. Galiausiai 1579 m. balandzio 1 d.
karalius Steponas Batoras, paremdamas vyskupo Valerijono Protaseviciaus sumanymg ir
pastangas, iSdaveé Vilniaus akademijos atidarymo privileginj rasta. 1579 m. spalio 29 d.
popiezius Grigalius XIII iSleido bulg, patvirtinusig Vilniaus kolegija universitetu. Nau-
joji mokykla vadinosi Academia et Universitas Vilnensis Societatis Iesu — Vilniaus Jézaus
draugijos akademija ir universitetas.

Ikurtas Vilniaus universitetas iki pat uzdarymo 1832 m. buvo ne tik pagrindiné
Lietuvos mokykla, bet ir svarbiausias kulttiros centras. Baroko epochos kultiiros turinj
nuléme jézuitai skleidé savo idéjas per Vilniaus universitetg. Manoma, kad studijy lygis
senajame universitete, nors kai kuriy fakultety triiko, nebuvo menkesnis nei Prahos, Kro-
kuvos, Vienos ar Romos universitetuose. I$ Siy ir kity Vakary bei Vidurio Europos katali-
kiSkyjy universitety atvyke profesoriai atnesé susiformavusius, katalikiskosios Reformos
paveiktus mokymo principus ir aukstus reikalavimus, intensyvaus mokymo sistema. Sios
aplinkybés pamazu sukire salygas susiformuoti mokslo mokykloms, kuriy jtaka sklido
ne tik Lietuvoje (visy pirma lituanistiniai K. Sirvydo ir A. Vijiko-Kojalavi¢iaus darbai,
bet ir toli uz etninés Lietuvos ir daugiatautés bei daugiakonfesinés Didziosios Lietuvos
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1. Motiejus Kazimieras Sarbievijus. Nez. dail., XVII a.
2. Vilniaus universiteto profesiira. Vilniaus Sv. Jony baznycios Sv. Stanislovo Kostkos
koply¢ios kupolo freska, XVIII a. I p. Fot. Artinas Balténas




Kunigaikstijos, pasieké tolimiausius kataliky universitetus. Maza to, kai kurie jézuitiskojo
Vilniaus universiteto reiSkiniai buvo reikSmingi ir daré poveikj visai Europai — ypac tai
pasakytina apie teologijos, filosofijos, logikos, retorikos ir poetikos mokyklas. Vilniaus
universiteto profesoriy veikalai pasieké net protestantiskaja Anglija — pavyzdziui, Mar-
tyno Smigleckio ,,Logika“ (1618 m.) rémési ne tik Sorbonos, bet ir Oksfordo daktarai, o
Motiejaus Kazimiero Sarbievijaus poezija 1646 m. buvo iSversta i$ lotyny j angly kalbg ir
buvo skaitoma Europos universitetuose vietoj jprasto Horacijaus.

Taigi maza pasakyti, kad Vilniaus universitetas — seniausias ir zZymiausias Lietu-
vos universitetas. Tai vienas i§ seniausiy universitety Vidurio Europoje — uz jj senesni tik
Prahos, Krokuvos, Pec¢o, Budos ir Karaliau¢iaus universitetai. Taciau jei gretintume Siy
bei apskritai visy Europos universitety jkirimo ir ty Saliy kriksto datas, tai paaiskéty,
kad Vilniuje universitetas buvo jkurtas greiciausiai — praéjus vos dviem Simtams mety po
valstybeés kriksto. Palyginkime: labiausiai paZengusioje Vidurio Europos $alyje — Cekijoje
universitetas jkurtas praéjus 400 mety po kriksto.

Yra ir kitas senojo Vilniaus universiteto istorinés reik§meés aspektas. Nuo XIV a.
ryciausias Europoje du amzius buvo Krokuvos universitetas, o XVI a. dviems amziams
(iki Maskvos ir Sankt Peterburgo universitety jkiirimo) $j vaidmenj perémé Vilniaus uni-
versitetas. Kad toks universiteto vaidmuo néra vien formalus, buvo aiSku jau Akademija
steigusiems jézuitams. Vienas jy tada rasé: ,,Reikia taip pat neuzmirsti, kad ¢ia mums
placiai atsiveria durys j Maskovijg, o i$ jos per totorius galésime pasiekti ir Kinijg. Be
to, reikia neuzmirsti Svedijos ir Livonijos.” Sios ambicijos nebeatrodo geografikai tokios
naivios, kai prisimename Vilniaus universiteto auklétinj Andriejy Rudaming, nunesusj
Jézaus draugijos idéjas (tiesa, ne per Rusija, o per Portugalijg) iki Kinijos, kur misionieria-
vo 1626-1634 m. ir rasé asketikos veikalus kiny kalba. Taigi universiteto buvimas regiono
pakrastyje, regis, kaip tik ir paaiskina misijy dvasios proverzius. Siauriausias katalikiskas
ir ryCiausias Europos universitetas — tai svarbiausia senojo jézuity universiteto reikSme.
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Polocko Sv. Sofijos katedra, XVIII a. vid. Fot. Klaudijus Driskius
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Ryciausio ir Siauriausio baroko Salis

Baroko sgvoka, kaip minéjome, atéjusi iS meno, ypac i§ architektiros istorijos, o
pats zodis ,,barokas® siejamas su isp. barrueco, port. barroco, reiskianciu netaisyklingos
formos perlg. Nors perlo ar kriauklés motyvas jsivyravo tik vélyvojo baroko atmaino-
je — rokoko stiliuje, taciau barokas iSkart jteisino lenkta linija ir kreive. Dél svarbiausiy
bruozy — asimetrijos, pakeitusios renesanso simetrija, emocingo bangavimo skulptiiroje ir
architektiiroje, kontrasty pomeégio, teatriskos patetikos ir nuoSirdumo, zemisko puosnumo
ir asketisko dievotumo derinio, — dél Siy bruozy baroko menas teisétai vadinamas ,,perlu.

Lietuvoje barokas labiausiai i$plito, o teisingiau — geriausiai matomas architektiiroje,
ypac baznyc¢iy architektiiroje. Jis peréjo keletg raidos tarpsniy — nuo kuklaus, dar renesan-
sui veikiant kurto baroko prie vélyvojo, rafinuotai puosnaus baroko ir rokoko, peréjo nuo
~importo® etapo (svetimsaliy ir pagal kity Saliy analogus kurtos architektiiros) prie labai
savitos Vilniaus baroko mokyklos ir provincijos medinio baroko, nuo visuomenés elitui
kurto meno prie pacios liaudies barokinés kiirybos. Baroko interjerai jsiverzeé j ankstesniy
stiliy miiro baznycias, barokas tapo reikSmingu skulptiiros ir tapybos stiliumi, literatiiros
istorijos epocha, atsirado nauja meno Saka — teatras, isplito iki kasdienybés dalyky — baldy,
indy, drabuziy, knygy. Su baroku susije didieji liaudies meno reiSkiniai — stogastulpiai
su riipintojéliais, pietomis ir Sventyjy skulptiirélémis. Susiformavo barokinis krastovaiz-
dis su baznyciomis, vienuolynais, kalvarijomis, koplyCiomis, koplytstulpiais, kryziais —
»Sventasis peizazas®, organiskai pritapes prie natiiralios aplinkos ir nuolat primenantis
apie ,.tikrajj tikéjima*™.

Nuo 1586 m. Nesvyziaus jézuity baznycios iki Vilniaus katedros fasado skulptiiry, su-
kurty 1784-1787 m., — du Simtus mety Lietuva gyveno Baroko dvasia. Sukurti europinés
reik§més kiriniai: Vilniaus katedros Sv. Kazimiero koply¢ia, Vilniaus Sv. Petro ir Povilo
baznycia ar Pazaislio vienuolyno ansamblis prie Kauno, susiformavo savita Vilniaus baroko
mokykla, o architektas Jonas Kristupas Glaubicas sukiir¢ Vilniaus — baroko ir europinés
kultiiros miesto jvaizdj. Kuri kita meno epocha Lietuvoje savo tgsa ir poveikio gelme gali
prilygti Barokui?

XVII a. Lietuvos barokas importuotas i$ Italijos, o pirmojoje X VIII a. puséje susifor-
mavo savita Vilniaus mokykla. Pagrindinis mokyklos stilistikos formuotojas, produktyviau-
sias X VIII a. architektas ne tik Vilniuje, bet ir visoje LDK buvo i$ vokisky zemiy (iki Siol dél
jo kilmés gincijamasi) atvykes liuteronas Jonas Kristupas Glaubicas (apie 1700-1767 m.). Jis
puikiai pritapo daugiakonfesiniame Vilniuje, kiiré ne tik savo bendruomenei — liuteronams,
bet ir katalikams, graikams katalikams, staciatikiams, zydams. Glaubicas suformavo ba-
roko architektiirinio stiliaus atmaing, neturincig analogo Europos baroko architektiiroje, —
Vilniaus baroko mokykla. Mokykla i$siskiria dekoratyviy, kompoziciniy ir architektiiriniy
elementy deriniu. Ryskiausias ypatumas — itin auksti ir liekni pagrindinio fasado bokstai.
Baznycios su dviem graksciais, skirtingai dekoruoty tarpsniy bokstais tapo neatskiriamu
katalikiSkojo peizazo bruozu, pazymeéjo ryting katalikybes, kartu ir Vidurio Europos riba.
Glaubico kiirybos trisdeSimtmetis (1737-1767 m.) yra vienas i$ ryskiausiy senosios Lietuvos
civilizacijos rei8kiniy, iki pat Siandien iSlaikes svarbiausio Lietuvos kulttiros priklausomy-
bés Vakary civilizacijai Zenklo statusa. Tai leidZia pakelti Glaubica j paciy reik$mingiausiy
Lietuvos istorijos asmeny ranga. Pries jo nuopelnus nublanksta epochos valdovy darbai.
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1. Vilniaus Gaonas, XX a. pr. litografija.
2. Senosios zydy kapinés Vilniaus Snipiskiy priemiestyje. Fot. Janas Buthakas, 1937 m.
3. Vilniaus Didziosios sinagogos vidus. Dail. Pranciskus Smuglevic¢ius, X VIII a. pab.
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Gaonas ir ,,Siaures Jeruzalé®

Retas kuris yra taip iSgarsines Vilniy, kaip Vilniaus Gaonas (Elijas ben Saliamonas
Zalmanas, 1720-1797) — viena iskiliausiy asmenybiy pasaulio zydy istorijoje. Jo istorinis
vaidmuo neatsiejamas nuo didziulj poveikj visiems zydams turéjusios akcijos — reformis-
tinio sgjudzio — chasidizmo sustabdymo. Aplinkinése valstybése ir LDK pietrytinéje da-
lyje iki Vilniaus iSplitusio chasidizmo $alininkai siiilé reformuoti ortodoksinj rabinizma,
sureikSminant individa ir nuoSirdy jo tikéjima, suSvelninant grieztus buitj normuojancius
jstatymus. Nors chasidizmas buvo liberalesné ir demokratiSkesné judaizmo atSaka, ta-
Ciau atsisakydamas griezty religijos, dorovés ir apskritai gyvensenos normy, kélé pavojy
paciam zydiskumui iSlaikyti. Vilniaus Gaonas ne tik inicijavo akcijas prie$ chasidizmg ir
paskelbé chasidus esant eretikus, bet ir savo autoritetu ir pastangomis sustabdé chasidiz-
mo plitimg Lietuvoje. Taigi riba tarp iStikimo tradicijai rabinizmo ir liberalesnj jo reforma-
vimg skelbiancio chasidizmo ¢jo butent per LDK teritorijg. Nors chasidai Siandien sudaro
apie puse pasaulio zydy, tac¢iau ir ortodoksinio rabinizmo gyvybingumas gerai iliustruoja,
kokia reik$minga Zydams yra tradicija. Tai kartu paaiskina ir Vilniaus Gaono autoritetg.

Vilniaus Gaono sitilymu buvo pertvarkytas zydy teologijos déstymas jeSivose (religi-
nése mokslo jstaigose) ir jose patobulintos Talmudo studijos jidis kalba. Jis sukiiré veikaly
beveik visose to meto Zydy mokslo srityse: nuo Sventojo Rasto komentary iki hebrajy kal-
bos gramatikos ir biblinés geografijos. Didziausias Gaono nuopelnas — Babilono Talmudo
redagavimas ir komentavimas. Jei turésime galvoje, kad Talmudas yra pagrindinis zydy
religiniy jstatymy kodeksas, susidares komentuojant ir aiskinant Tora, jei buvo tik dvi
pagrindinés komentatoriy mokyklos, pagal kurias ir skiriami Palestinos (uzbaigtas V a.)
ir Babilono (VI a.) Talmudai, i$ kuriy pastarasis yra gerokai (dviem trecdaliais) pilnesnis
ir labiau vertinamas, ir pagaliau — jei turésime galvoje, kad po Gaono mirties visi $io Babi-
lono Talmudo leidimai i$¢jo su jo pastabomis, tada deramai suprasime Gaono pripazinima
zydy pasaulyje.

Vilniaus Gaono autoritetas, atrodo, 1émé, kad Lietuvos zydai —litvakai pradéti laikyti
zydais ,,su kokybés zenklu®, kad jie skiriasi nuo kity grieztu religinés tradicijos laiky-
musi, intelektualiu racionalumu ir pagarba iSsimokslinimui. Ne veltui sklido gandai, kad
visi Vilniaus iSminciai atmintinai mokéjo visus 64 Talmudo tomus. Be to, Talmudas buvo
studijuojamas jidi§ kalbos tarme, susiformavusia Lietuvoje ir vadinama litvi§. MaZza to,
ilgainiui bitent litvi$ tarmé tapo norminés jidi$ kalbos pagrindu. Ir Siandien vartojama
litvako sgvoka susijusi su gyvenamosios vietos pavadinimu — tai zydas i$ Lietuvos (turima
omenyje istoriné Lietuva — LDK po Liublino unijos). Ta¢iau kartu litvakais imta vadinti
zydus, kuriems biidinga savita gyvensena, islikusi ir po LDK sunaikinimo. Ketveriy mety
seimo metu (1788-1791 m.) visuomenés diduma iskélé ir bandé diskutuoti gausiausios ma-
zumos — zydy visapusisko integravimo (pilietybés suteikimo) galimybe. Nors galutinis
sprendimas nebuvo priimtas, LDK j istorija jéjo kaip tolerantiSka mazumoms valstybé.

Taip Vilnius X VIIIa.tapo zydy gy venimo pastovumoir kulttiros klestéjimo simboliu ir
buvo pavadintas ,,Lietuvos Jeruzale* (Jerusalaim de Lite). Siandien mokslas X VIII-XIX a.
sandiros Vilniy priskiria pirmam zydy pasauliniy kultiiros centry deSimtukui (Salia Ams-
terdamo, Londono, Varsuvos, Lvovo, Saloniky, Stambulo, Tuniso ir Bagdado). Tokj vaid-
menj Vilnius, regis, iSlaiké iki pat DidZiosios tragedijos.
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1. Paulavos dvaro riimy liekanos, XVIII a. Fot. Artinas Balténas.
2. Antanas Tyzenhauzas. Dail. Jonas Rustemas, iki 1819 m.
3. Paulius Ksaveras BZostovskis suteikia laisve
Paulavos valstie¢iams. Dail. Pranciskus Smuglevicius, 1795 m.
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ApSvieta ateina ] LDK

Pasibaigus Saksy dinastijai, 1764 m. LLV valdovu buvo iSrinktas Stanislovas Augus-
tas Poniatovskis. Nors jis ne i$ ty valdovy, kurie lemia istorijos vyksma, taciau bitent jo
valdymo laikas (1764-1795) tapo istorine epocha — permainy ir reformy bandymy, Baroko
saulélydzio, valstybés agonijos ir sunaikinimo epocha.

Beveik vienu metu i$kilo du nauji Lietuvos kulttiros reiskiniai — 1759 m. iSleistas
pirmasis lietuviy kalbos elementorius, o 1760 m. pradéjo eiti pirmieji Lietuvos laikras-
c¢iai — ,,Kuryer Litewski® ir ,,Wiadomosci literackie“. Gimtosios kalbos vadovélius Vakary
Europos tautos turéjo neprasidéjus Apsvietai, o laikrasciai jau laikomi ApSvietos zenklu:
antai 1776 m. Londone buvo leidziami 53 laikrasciai. Pirmg karta Lietuvoje Svietéjiskos
idéjos iSdéstytos 1769 m. Kazimiero Narbuto ,,Logikoje*. Tiesa, Lietuvoje neatsirado iski-
liy teoretiky — Apsvietos skleidéjai ¢ia daugiausia reiskési pedagogikos srityje ir Svietimo
sistemoje.

Reik$mingiausias jvykis — Edukacinés komisijos (pirmininku tapo Vilniaus vyskupas
Ignotas Masalskis) jkiirimas 1773 metais. Tai buvo pirmoji Europoje $vietimo ministerijos
tipo jstaiga, turéjusi perimti panaikinto Jézuity ordino Svietimo sistemg ir ja iSlaikiusius
dvarus. Edukaciné komisija émési permainy ir stengési sukurti vientisg Svietimo sistema.
Valstybé buvo padalyta j Lenkijos ir Lietuvos Svietimo provincijas, o Sios —j apygardas. Lie-
tuvos provincijos Svietimg tvarkeé reformuotas Vilniaus universitetas. Edukaciné komisija
sumodernino ir supasaulietino mokymo programa (jvede privaloma rasyma ir skaiciavima,
bendrojo lavinimo elementus émé jungti su praktiniy zemes tikio, amaty jgtidziy ugdymu),
jvede gamtos ir tiksliyju moksly disciplinas. Esminés permainos jvyko Vilniaus universiteto
mokslo ir studijy srityse. Formavosi nauiji fizikos, biologijos ir medicinos mokslai, astrono-
mija tapo atskira specialybe. Nors lietuviy kalba buvo mokoma tik pradinéje mokykloje, o
viduriné mokykla ir universitetas pereidinéjo nuo lotyny kalbos prie lenky, vis délto naujoji
Svietimo sistema griové luomy barjerus, skatino socialing tolerancijg.

Su politinémis permainomis ir pirmaisiais ApSvietos zingsniais sutapo Antano Ty-
zenhauzo veiklos, atnesusios dideliy permainy j Lietuvos tikj, pradzia. Karaliskose ekono-
mijose jis émési radikaliy reformy: steigé palivarkus, vietoj CinSo reikalavo dviejy dieny
lazo per savaitg, buvo pradéta naujai riiSiuoti Zeme — matuoti jag margais, jvertinant koky-
be, pradéti melioruoti laukai, tiesiami keliai, auginamos naujos (olandy) gyvuliy veislés.
Tyzenhauzas siunté jaunimg mokytis agronomijos j Anglija, jkiiré matininky, buhalteriy,
statybininky, veterinary mokyklas Gardine. Jis jsteigé tekstilés, popieriaus, galanterijos,
ginkly, vezimy manufaktiiras Gardino ekonomijoje. Tyzenhauzo reformos buvo vienas i$
svarbiausiy X VIII a. pabaigos Lietuvos gyvenimo reiskiniy.

Apsvietos zingsniais Lietuvos tikyje reikia laikyti valstie¢iy paleidimo i$ baudzia-
vos, suteikiant jiems asmenine laisve, atvejus. RysSkiausiu i$ jy laikytina Pauliaus Ksave-
ro Bzostovskio jkurta Paulavos respublika. Jos jstatus 1791 m. patvirtino Ketveriy mety
seimas, parodydamas savo prielankuma tokiam ,,eksperimentui, kuriuo buvo bandoma
diegti respublikoniskg gyvenseng. Tuo metu buvo sakoma, kad valstybéje yra trys respub-
likos: Lenkijos, Lietuvos ir Paulavos. Sis posakis rodo, kokia ypatinga reik§me visuomené
teiké Paulavai. Reiskinys neturéjo precedento Vidurio Europoje, tai buvo viena is radika-
liausiy antrosios X VIII a. pusés valstieCiy reformy Lenkijos ir Lietuvos valstybéje.
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1. Verkiy dvaro vandens maliinas. Dail. PranciSkus Smuglevic¢ius, 1786 m.
2. De Reusy riimai Vilniuje, XVIII a. II p. Fot. Artinas Balténas
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Klasicizmas Europoje buvo priimamas kaip madas diktuojancios Pranciizijos stilius.
Lietuvoje ApSvietos ir klasicizmo zingsniai i§ esmés buvo to paties istorinio proceso dalys.
Jau 1769 m. vienas i$ klasicizmo architektiiros pradininky Lietuvoje Martynas Knakfusas
(apie 1740-1821) tapo biisimojo pirmojo Edukacinés komisijos pirmininko Vilniaus vys-
kupo Ignoto Masalskio architektu ir pradéjo statyti vyskupo rimus Verkiuose, vieng i$
ryskiausiy klasicizmo paminkly. 1769 m. nugriuvo Vilniaus katedros bokstas, tuo paciu
metu pasviro ir Vilniaus rotusés bokstas. Pats gyvenimas padéjo klasicizmui tapti pagrin-
diniy Vilniaus pastaty stiliumi. Zymiausias Lietuvos klasicizmo kiiréjas lietuvis Laurynas
Gucevicius (1753-1798) 1782 m. pradéjo Vilniaus katedros rekonstrukcijg, o 1786 m. — Vil-
niaus rotusés rekonstrukcija. Ir nors priekiniam katedros fasadui Tomas Rigis sukiiré dar
barokines skulptiiras ir timpano reljefg (tai paskutiniai baroko kiiriniai Lietuvoje), tac¢iau
1786 m. jau stovéjo portalo kolonada — Lietuvos klasicizmo simbolis. 1792 m. Kazimieras
Jelskis uzbaigé Lietuvos globéjo $v. Kazimiero, Lenkijos globéjo $v. Stanislovo ir Sv. Ele-
nos skulptiiras ant katedros frontono. Su Vilniaus katedra architekttiros istorikai sieja
brandziojo klasicizmo pradzig.

Vilniaus katedros ir rotusés statyba sutapo su didZiosiomis Ketveriy meto seimo
nulemtomis permainomis. Ginti Geguzés 3-iosios konstitucijos stos ir pats Gucevicius,
Kosciuskos sukilimo metu tapes Vilniaus gvardijos vadu. Gucevicius savo gyvenimu su-
vienijo ne tik Apsvietos ir klasicizmo idéjas — Lietuvos istorijoje jis vienas i$ ryskiausiy
menininky, savo likimg susaisciusiy su krasto likimu.

Geguzés 3-iosios konstitucija ir Tarpusavio jsipareigojimas

TroSkimas atsispirti Rusijos jtakai ir ApSvietos idéjy sklaida skatino Lenkijos ir Lie-
tuvos visuomeng imtis reformy. Siomis reformomis bandyta stiprinti valstybe atmetant
akivaizdziai politiniy realijy neatitinkancios ,,bajoriskosios demokratijos” santvarkg. Pats
svarbiausias i$ $iy bandymy — 1791 m. geguzés 3 d. Lenkijos ir Lietuvos seimo priimta
konstitucija.

Kas nauja Sioje konstitucijoje? Visy pirma, padaryta labai svarbiy socialiniy refor-
my — Sioje konstitucijoje pirmgkart bandyta miestie¢iy luomui suteikti beveik lygias teises
su bajorais ar bent pradéti §j procesg. Pirmgkart uzsiminta apie tai, kad valstybé teikia
globg valstie¢iams jy santykiuose su dvarininkais. Taigi konstitucijoje vartojamas ter-
minas ,,tauta” jau nereiske tik ,,bajory tautos®, o apeme lygiavertj bajory, miestie¢iy ir
valstieCiy supratimg. Konstitucija, aptardama valstybés politine santvarka, rémési Sarlio
Monteskjé valdziy padalijimo principu. [statymus turi leisti seimas. Panaikinama liberum
veto — bajory teisé protestuoti prie§ seimo nutarimus ir zlugdyti jy darbg. Nors seimui pir-
mininkauti turi karalius, taciau jo jstatymy leidybos galios yra ribotos.

Antra vertus, karaliaus vaidmuo didéja vykdomojoje valdzioje. Pirmiausia atSaukiama
karaliy renkamumo tvarka, dél kurios Lenkija ir Lietuva buvo nusiritusios j anarchijos lit-
na, ir valstybe skelbiama paveldima monarchija. Tvarkyti valstybés reikalus valdovui turi
padéti vyriausybé, vadinama Teisiy sargyba (Straza Praw), j kuria, be karaliaus, j¢jo naujai
kuriamy bendry Lenkijai ir Lietuvai centriniy valdzios institucijy — izdo, karo, policijos
komisijy pirmininkai (ministrai). Konstitucija pabaigiama tautos kaip valstybes vientisumo
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1. Hugas Kolontajus. Dail. J6zef Peszka, XVIII a. pab.
2. Stanislovas Augustas Poniatovskis. Dail. Marcello Bacciarelli, 1786 m.
3. Geguzes 3-iosios konstitucijos priemimas. Dail. Kazimierz Wojniakowski, 1806 m.




ir suverenumo idéja. Ne monarchas su kariuomene, bet kiekvienas valstybeés pilietis privalo
ginti savo tautos laisve. Taigi LLV gavo naujyjy laiky dvasig ir pilietinés visuomeneés princi-
pus atitinkantj pagrindinj jstatyma, formuojantj konstitucinés monarchijos santvarka.
Taigi konstitucija lygiavosi j santvarka, pries Simtag mety jvesta Anglijoje, nors ten
ir nejgijusig konstitucinio pavidalo. Lenkijos ir Lietuvos konstitucija, priimta tik Siek tiek
veliau nei JAV (1787), buvo antroji konstitucija pasaulyje ir pirmoji Europoje — keliais mé-
nesiais aplenké Pranciizijos konstitucija. Su pastarosios kiirimo procesu turéjo tiesioginj
rysj — GeguZzés 3-iosios konstitucijos projekto apmatai buvo paraSyti pagal Pranciizijos
revoliucijos metu (1789) priimta Zmogaus ir piliecio teisiy deklaracija. Taigi Lenkijos ir
Lietuvos reformatoriai akivaizdziai orientavosi j Didzigja Pranciizijos revoliucija. Ne veltui
1791 m. vasara Lenkijos ir Lietuvos valdovas Stanislovas Augustas Poniatovskis rasé Pran-
ciizijos steigiamajam susirinkimui, kad, be Pranciizijos, ,,yra dar viena tauta Europoje®.
Nors Geguzés 3-iosios konstitucija radikalumu toli grazu neprilygo Pranciizijos re-
voliucijos dokumentams, taciau bitent jg reikéty laikyti riba tarp senosios bajoriskosios
santvarkos ir moderniyjy laiky, taigi riba tarp Baroko ir ApSvietos epochy. Tiesa, jos liki-
mas buvo tragiskas: vidaus reakcija — Targovicos konfederacija sudaré sajunga su Rusija ir
priverté Stanislovg Augusta ir seimg atsisakyti konstitucijos. Nors reformatoriai 1794 m.
sukilime gyné konstitucijg, taciau pralaiméjo. Pralaiméjo ir visa valstybé, kurig 1795 m.
galutinai pasidalijo Rusija, Austrija ir Prisija. Taciau visi XIX a. Lenkijos ir Lietuvos vi-
suomenés sukilimai pries Rusija vyko su Geguzés 3-iosios konstitucijos idéjy véliava.
Geguzeés 3-iosios konstitucijos kelias j lietuviy savimong buvo nelengvas. Vadoveé-
liuose §i konstitucija kadaise vertinta net kaip praziitingas Lietuvai sumanymas. Nesi-
gilinant j konstitucijos turinj, labiausiai buvo priekaiStaujama dél to, kad konstitucijoje
kuriama unitarine valstybé ir naikinamas Liublino unijos jtvirtintas Abiejy Tauty Respu-
blikos dualizmas. IS tiesy, kuriamos centrinés vykdomosios valdzios institucijos — komisi-
jos buvo naujas reiskinys, palyginti su Liublino unijos suformuota santvarka (kurioje, be
valdovo, bendra Lenkijai ir Lietuvai tebuvo seimas). Be to, konstitucijoje valstybe vadina-
ma jau tik Lenkijos Respublika. Jdomiausia, kad Sis dalykas konstitucijoje atsirado kaip tik
LDK atstovavusio jos didziojo marsalkos Ignoto Potockio (vieno i$ svarbiausiy konstitu-
cijos kiiréjy) iniciatyva. Visa tai nulémeé, kad neva uz Lietuvos varda kovoje¢ konstitucijos
prieSininkai ir Jekaterinos II favoritai lietuviy istorikams tapo Lietuvos patriotais. Bet jei
Geguzés 3-igja vykdoma tik ,,Lenkijos pertvarka®, kodél konstitucijoje minima ne tik ben-
dri valdovai, bet ir Lietuvos didysis kunigaikstis Vytautas ir jo privilegijos Lietuvos bajo-
rams, kodél Lietuvos Didzioji Kunigaikstija minima tiek tiesiogiai, tiek netiesiogiai — nors
kalbama apie vieng politinj organizma, tautg, tévyne, taCiau, nepaisant visy unitariniy
tendencijy, konstitucijos teksto Il ir IV skyriuose juodu ant balto parasyta ,,Respublikos
valstybés®. Kokig dar kitg daugiskaita gali apimti $i formulé, jei ne Lenkija ir Lietuva? Jei
patriotais laikome targoviténus, tai Lietuvos idéjos iSdavikais ir ,,nudzitivusiom Sakom®
turime paskelbti visus LDK miestus, LDK kariuomen¢ remiancius gyventojus ir bajory
paviety seimelius, tarp kuriy i$ 33 susirinkusiy 1792 m. vasarj net 27 prisieké konstitu-
cijai, o kiti SeSi jai pritaré. Siuo pozitiriu konstitucija turéjo daugiau Salininky Lietuvoje
nei Lenkijoje, Cia i$ 45 seimeliy tik 10 prisieké konstitucijai, o dar 27 seimeliai jai tik pri-
taré. Vadinasi, galétume daryti iSvada — Siandieniai Geguzés 3-iosios oponentai mano,
kad klydo visa Lietuvos visuomene. Bet klydusiyjy tarpe reikia matyti ir tuos vienintelius
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1. Geguzés 3-iosios konstitucijos leidimas. VarSuva, 1791 m.
2. Abiejy Tauty tarpusavio jsipareigojimas, 1791 m. spalio 20 d.
3. Geguzés 3-iosios konstitucijos vertimo j lietuviy kalbg pirmasis lapas, XVIII a. pab.
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to meto lietuviSkojo Zodzio puoselétojus ir politinés lietuviy rastijos pradininkus Antang
Klementg ir Dionizg PoSka (tiesa, pastarasis veliau priesaikos atsisake). Kodel Klementas
lietuviskomis eilémis, o kunigas Karpavicius tiek lenkiskais, tiek lietuviskais pamokslais
kvieté 1794 m. j sukilimg, ginantj konstitucija? Todél netikslu Klementa ir Poskg statyti j
vieng gretg su targoviténais, nesiaiskinant, kaip ir kodél jie atsidtiré prieSingose barikady
pusése. Svarbiausia yra tai, kad tiek Klementas, tiek Poska prisieké konstitucijai jau su
pataisomis, kuriy nenoréjo matyti beveik visa vélesné lietuviy istoriografija.

Minétos konstitucijos daugiskaitos apie ,,Respublikos valstybes® Lietuvos pusei Di-
dziajame seime buvo mazai. Kadangi Geguzés 3-iosios konstitucija buvo atviras doku-
mentas — ne tik galimas keisti kas 25-eri metai, bet ir numatoma kurti jos dvasia dar ir
~ekonoming-moraling konstitucijg“ bei du teisés kodeksus — civilinj ir kriminalinj. Todeél
jau 1791 m. geguze, iSkart po konstitucijos priémimo, prasidéjo diskusijos. Lietuvos pusé
Geguzés 3-iosios konstitucija mané esant savo nuolaida vardan valstybés stiprinimo (uz
konstitucijg balsavo 30 is 50 LDK seimiiny). Iki Siol mazokai tirta balsavusiyjy ,,pries*
motyvai —jie visi pasisake apskritai prie§ konstitucijg ar tik dél Lietuvos teisiy ignoravimo,
neapsaugancio valstybés dualizmo. Taigi jau geguzés 16 d. priimtas jstatymas dél kiekvie-
no trecio seimo Gardine ir atskiry Lietuvos atstovy sesijy, o birzelio 24 d. grjztama prie
istoriniy Kartinos ir LDK terminy, Abiejy Tauty Respublikos sgvoka atsiranda komisijy
jvardijimuose, atskirai vyksta kodifikacijos darbai. Lietuvos atstovy pozicija buvo ta, kad
LDK turi likti atskira politine bendruomene su savo atskira teise, kad biitina iSsaugoti Lie-
tuvos Statutg kaip LDK tapatybés pagrinda. LDK delegacijos vadovo, seimo lietuviskosios
pusés marsalkos Kazimiero Nestoro Sapiegos teigimu: ,,Mano pirmtako Leono Sapiegos
garbingas prisiminimas ir mane skatina sekti jo pavyzdziu. Jo kiirinys — kaip saké daug
protingy zmoniy — Lietuvos Statutas tapo Lietuvai Sventenybe; jj reikéty kiek pakeisti,
kad jis atitikty dabarties reikalavimus, taciau misy provincija nori islaikyti nepakitusius
jo pagrindus.”

1791 m. spalio 20 d. Lietuvos delegacija Ketveriy mety seime ir iSsireikalavo kons-
titucijos pataisos, kuri buvo pavadinta ,,Abiejy Tauty tarpusavio jsipareigojimu®. Pataisg
seimui pristaté Kazimieras Nestoras Sapiega, o pataisos autorius veikiausiai buvo Lietu-
vos delegacijos atstovas, Vilniaus Zemeés teiséjas Tadas Korsakas. Pagal §j jsipareigojima
Geguzés 3-iosios konstitucijos jtvirtintose pagrindinése bendrose vykdomosios valdzios
institucijose — Kariuomenés ir Izdo komisijose — Lenkija ir LDK turéjo turéti po lygiai
nariy, o komisijy pirmininkai turejo biiti paeiliui lenkai ir lietuviai. Nors ir Isipareigojime
kalbama apie ,,bendra Tévyne — Lenkijos Respublika®, taciau visur minima ir ,,abi tautos®
bei Lietuvos Didzioji Kunigaikstija. Taigi j konstitucijg sugrazintas valstybés dualizmo
principas, nors, aisku, jo nebepakanka valstybe pavadinti konfederacija, o tenka kalbéti
apie federacijg. Vis délto konstitucijos pataisos autoriai ir amzininkai pripazino, kad tai
buvo Liublino unijos idéjos tgsa, tik pritaikyta naujos visuomenés poreikiams. Komisijy
sudéties lygiavertiSkumas netgi pranoko Liublino unijos principus — vienas konstituci-
jos autoriy Hugas Kolontajus pripazindamas, kad [sipareigojimas ,,atnaujino Lietuvos ir
Kariinos Sventos unijos jzadus®, kartu minéta komisijy lygiavertiSkuma laiké ,,broliska
Kartinos provincijy auka®, nes ,,Lietuva nei gyventojais, nei turtais nesudaro né trecio-
sios Kartinos dalies®. Lenkijos ir Lietuvos valstybés teisiy sistemos pozitiriu svarbi yra
Juliuszo Bardacho pastaba — ,Isipareigojimas® tapo pacta conventa dalimi: taip buvo
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1. Stanislovas Soltanas. Dail. Giovanni Battista Lampi vyresnysis, XVIII a. pab.
2. Kazimieras Nestoras Sapiega. NeZ. dail., X VIII a. pab.
3. Jokimas Liutauras Chreptavicius. Dail. Joseph Maria Grassi, 1795 m.
4. Ignacas Potockis. Dail. Mateusz Tokarski, apie 1786 m.




vadinami elekciniy valdovy jsipareigojimai LLV bajorijai nuo 1573 mety. O tai reiske,
kad ,,Isipareigojimui privalés prisiekti biisimi valdovai ir jy jpédiniai. Taip ,,Jsiparei-
gojimo” jstatymas teisés normy hierarchijoje iSkilo vir§ Geguzés 3-iosios konstitucijos.
Jo negaléjo pakeisti net ekstraordinariniai seimai, kurie kas 25 metai turéjo teise taisyti
konstitucija.

Stai kodél Geguzés 3-iosios konstitucija buvo suvokiama kaip Lietuvos atgaivinimo
aktas. ,,glovinga Lenkijos ir Lietuvos Konstitucija“ vél suteikusi Lietuvai prarastg ,,biisi-
mos didybés viltj“, ,,nuo 1791 mety prasideda reikSmingiausia Lietuvos epocha®, — teigia-
ma XIX a. pradzioje Paparciy dvare greiciausiai LDK vaiskio Mykolo Zaleskio (1744—1816)
radytoje ,,MedZziagoje lietuviy istorijai*. Juk Klementui ir Poskai buvo aisku, kad reformos
ne tik progresyviai kreipia socialing ir politing Lietuvos visuomeneés raida, bet ir suteikia
naujy galimybiy ir lietuviakalbei kulttrai. Juk neatsitiktinai tuo metu konstitucija iSver-
¢iama ir j lietuviy kalbg, o tai yra per mazai jvertinta Lietuvos kultiiros istorijoje. Juk
iki tol teturéjome religinés ir grozinés literatiiros tekstus lietuviskai. Slovingieji Lietuvos
Statutai buvo surasyti visomis LDK kalbomis — tik ne lietuviskai. Taigi Geguzés 3-iosios
konstitucijos vertimas — pirmasis politinis ir teisinis dokumentas lietuviy kalba. Ar to ne-
pakanka teiginiui, kad Geguzés 3-iosios konstitucija — tai ir Lietuvos konstitucija?

Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos sunaikinimas

Geguzeés 3-iosios konstitucijos reformoms jnirtingai priesinosi aristokratija ir visa
konservatyvioji visuomenés dalis. Taciau opozicijos lizdas buvo Peterburge: Jekaterina 11
susikviete visus arsiausius reformy prieSininkus. Peterburge subrendo ir ¢ia buvo sura-
Sytas Targovicos (miestelis Ukrainoje, kuriame telkési reformy priesininkai) konfedera-
cijos aktas, paskelbtas 1792 m. geguzés 14 dieng. Netrukus j pagalbg konfederatams atéjo
Rusijos kariuomené: geguzés 22 d. ji jzengé j LDK prie Polocko. Prasidéjo 1792 m. karas
tarp LLV ir Rusijos. Vadinamojoje Rusijos ,,Lietuvos kariuomenéje” buvo 33,7 tiikst. kariy,
prie$ kuriuos LDK su Lenkijos pagalba galéjo pasiysti per 18 tiikst. (Rusijos ,,Ukrainos
kariuomengje” buvo 64 tikst., pries juos Lenkija pasiunté 26 tiikst.). Jégos nebuvo lygios,
todél numatyta, kad besiprieSinanti kariuomené turi trauktis Varsuvos link. Rimtesnés
kautynés vyko birzelio 11 d. prie Myro, taciau birzelio 14 d. Vilnius atiduotas be kovos.
Liepos pabaigoje gynyba jau telkési prie Brastos, bet kaip tik tuo metu — liepos 24 d. atéjo
zinia i§ Varsuvos apie Stanislovo Augusto kapituliacijg ir prisijungimg prie Targovicos
konfederacijos.

1792 m. liepos 23 d. Varsuvoje Lenkijos ir Lietuvos valstybés valdovas Stanislovas
Augustas Poniatovskis posédziavo su 12 (po Sesis nuo Lenkijos ir Lietuvos — taigi tiksliai
pagal 1791 m. spalio 20-osios ,,Isipareigojimo® raide) dignitoriy-ministry. Karalius laiké-
si pozicijos, kad Rusijos armijai, stovinciai prie Varsuvos, priesintis nebereikia, o reikia
priimti liepos 21 d. i§ Jekaterinos II gauta nota. Septyni ministrai palaiké karaliy, penki
buvo pries, sitilydami prieSintis ir toliau derétis, siekiant kuo palankesniy salygy vals-
tybei. Kiekybiskai tai — nepaprastai maza persvara, ir tokios nebiity buve, jei netikétai
vadinamosios Patrioty partijos vienas i§ vady Hugas Kolontajus nebtity parémes valdovo
pozicijos. Lietuvos pusé pasirodé net garbingiau nei Lenkijos — i$ penkiy balsy, pasisakiu-
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1-4. LDK kariuomenés 1792—1794 m. uniformos. Dail. Jozef Harasimowicz, XIX a.
5. Tado Kosciuskos priesaika Krokuvoje 1794 m. kovo 24 d. Dail. Pranciskus Smuglevicius, 1797 m.
6-8. LDK kariuomenés uniformos po 1772-1775 m. reformos. Dail. Gabriel Nicolaus Raspe, 1781 m.
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siy uz priesinimasi, trys buvo i$ Lietuvos: LDK didysis marsalas Ignotas Potockis, LDK
riimy marsSalas Stanislovas Soltanas ir LLV Seimo lietuviskosios pusés marSalas Kazi-
mieras Nestoras Sapiega (prie$ buvo LDK kancleris Jokimas Liutauras Chreptavicius ir
LDK izdininkai Liudvikas TiSkevicius bei Antanas Dziekonskis). Taigi situacija akivaiz-
dziai dramatiskumu primena 1940 m. birzelio 14-15 nakties Lietuvos vyriausybés posédj,
apie kurj Siandien jau Zinome nemazai. O apie 1792 m. lemtinga posédj beveik iki pat Siol
lietuviy atminty ir istoriografijoje — skylé. XX a. Lenkijos istoriografijoje susitaikéliska
Stanislovo Augusto pozicija yra nuosekliai ir metodiskai pasmerkta. Sis vertinimas yra
pagrjstas solidziausiais dar XX a. pradzioje atliktais Adamo Wolanskio tyrimais, pagal
kuriuos LLV prieSinimosi galimybés 1792 m. geguzés—liepos mén. kare su Rusija toli gra-
zu nebuvo iSsemtos. Tiesa, akivaizdi persvara buvo Rusijos puséje — Lietuvos ir Ukrainos
frontuose ji turéjo 98 tiikst. kariy, o Lenkijos—Lietuvos kariuomenéje buvo 55-56 tiikst.,
taciau traukdamasi link Varsuvos ji nepatyré didesniy nuostoliy ir ¢ia turéjo dar per 40
ttkst. kariy. Kalbant atskirai apie LDK kariuomeng pasakytina, kad ji turéjo daug pro-

blemy su karo vadais (skirtingai nei Lenkijos kariuomené Ukrainoje, kuriai vadovavo
Juzefas Poniatovskis), nebuvo iki galo pasirengusi karui, taciau vis délto pasiprieSino
tiek prie Miro, tiek Brastoje ir taip pat be didesniy nuostoliy atsitrauké prie Varsuvos.
I§ 72 pabikly ji buvo praradusi tik septynis, taciau ir i$Sovusi buvo tiktai 714 uztaisy, o
atsargoje jy buvo like 7576.

O prie VarSuvos viskas atsirémeé j Stanislovo Augusto pozicijg, kuris taip ir nepasi-
rodé fronte ir neiSnaudojo visuotinés mobilizacijos ir miestieCiy milicijos suformavimo
galimybés. O ir iki to jo pozicija buvo daugiau negu keista. PavyzdZziui, LDK kariuomenés
vadu, prasidéjus karui, jis netikétai paskyré svetim$alj Liudvikg Viurtembergietj (iki tol
gars¢jusj tik audringu asmeniniu gyvenimu). Negabiy karo vady biita visose kariuome-
nése, ne iSimtis ir Cia, taciau paaiskéjo, kad jis paprasciausias iSdavikas. Buvo perimti jo
laiskai i Berlyna, kuriuose jis prasé¢ pranesti rusams apie savo lojaluma Jekaterinai, to-
deél specialiai nekoncentruojgs LDK kariuomenés gynybai. TaCiau Stanislovas Augustas,
uzuot atidaves generolg kariniam tribunolui, jj paleido su visais iSdavyste liudijanciais
laiskais j Priisija.

Niekas neabejoja, kad 1792 m. LLV biity pralaiméjusi kara, taciau pralaimétas karas
nerei$kia pralaimétos valstybés. Siandien, regis, visiskai pagristai Aleksandro Demandto
dvasia galima kelti klausima, kas biity buve, jeigu bty nuspresta priesintis. Pralaiméjusi
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1. Ignotas Jokiibas Masalskis. Dail. Pranciskus Smuglevicius, XVIII a. pab.
2. Simonas Martynas Kosakovskis. Dail. Jonas Damelis, 1812 m.
3. I8daviky portrety korimas Varsuvoje 1794 m. spalio 29 d. Dail. Jan Piotr Norblin, po 1794 m.
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karg valstybé bty buvusi apkarpyta, ir gal dar ne vieng kartg, bet bty islikusi. Siandien
Lietuvos istorija biity kitokia. Ryztingai besiprieSinanti valstybé parodo, kad ji yra istori-
nis subjektas — Suomijos pasipriesinimas Ziemos kare tuo, regis, jtikino net Staling. LLV
nesipriesinimas, nulemtas Stanislovo Augusto pozicijos, tik vaizdziai parodé tai, dél ko
Saipési ApSvietos epochos veikéjai, nematydami LLV raidos perspektyvos. Taigi 1795-ieji
yra visy pirma Stanislovo Augusto fiasko, o j tai nuosekliai vedé jo visa ankstesné bio-
grafija ir asmens savybés. Norédamas jsitvirtinti valdzioje, jis zaidé su Rusija, bet ne per
LLV ambasadg Peterburge, o su Rusijos ambasada Varsuvoje. Dél savo ambicijy uzsiémé
smulkiomis intrigelémis, susipyko su visa savo aplinka, tod¢l lemtingais momentais buvo
vieni$as, o visuomené, tiek daug sudéjusi vilCiy j §j valdovg ir Geguzés 3-iosios konstitucija
atsisakiusi valdovy elekcijos, buvo nuvilta ir iSduota. Taip apibendrintai galima apibiidinti
lenky istoriografijos pozicijg, kuriai pamazu pradeda pritarti ir X VIII a. pabaigos siuzetus
atrandanti naujausia lietuviy istoriografija.

Taigi lemtis nedave Lenkijai-Lietuvai X VIII a. pabaigoje padoresnio valdovo, istorija
dviem balsais atmeté kitokios raidos galimybe. Taciau lietuviy istoriografija Sig alternaty-
va atmeté dar karta, paskelbdama, kad tai, uz kg buvo kariauta ar nekariauta 1792-aisiais —
Geguzés 3-iosios konstitucija — Lietuvai yra arba nereikSmingas, arba, atvirksciai, — labai
reikSmingas, nes tragiskas valstybinguma palaidojantis jvykis. Taciau tada tampa neais-
ku, kodél gerbiame 1794 m. sukilélius?

Targovicos konfederacijai jau 1792 m. birzelio 25 d. pritaré Vilniaus (t. y. Lietuvos)
konfederacija, kuriai vadovavo Lietuvos didysis etmonas Simonas Kosakovskis, jo brolis
Livonijos vyskupas Juozapas Kosakovskis ir Vilniaus vyskupas Ignotas Masalskis. Rug-
s¢jo 11 d. Targovicos ir Vilniaus konfederacijos Brastoje susijungé j vieng Abiejy Tauty
konfederacija, savo centru paskelbé Garding. LLV sgjungininke Prisijg ggsdino galimas
valstybés sustipréjimas dél reformy, o Rusijos imperatoré Jekaterina II nerimavo, kad
Pranciizijos jakobinizmo $mékla jau pasieké Rusijos sienas. 1793 m. sausio 21 d. Pranci-
zijoje buvo nukirsdintas Liudvikas X VI. Siomis aplinkybémis 1793 m. sausio 23 d. Rusija
kartu su Prisija jvykdé antrajj LLV padalijimg. Lietuvos Didziajai Kunigaikstijai liko tik
etninés lietuviy ir vakarinés baltarusiy zemés. Tuo metu Rusija priverté Stanislovg Au-
gusta targovitény valdomame Gardine 1793 m. birZelio 17 d. suSaukti seimg, kuris turéjo
pritarti naujai LLV ir Rusijos taikos sutarciai ir taip patvirtinti antrajj padalijimg. Nors
seimas bande¢ priesintis, taciau, keletg deputaty suémus, seimg apsupus rusy kariuomenei
ir j salg jvedus rusy karininkus, rugpjicio 19 d. padalijimo rezultatai buvo patvirtinti.
Maza to, Gardino seimas ir Stanislovas Augustas buvo priversti atSaukti Geguzeés 3-iosios
konstitucijg ir atkurti ikikonstitucine ,,auksiniy laisviy* santvarka.

Taciau svarbiausia — jeigu priekaiStaujama Geguzés 3-iajai, kad ji teikia ne kokias
perspektyvas lietuviskam valstybingumui, tiek etnosui — negi $iuo pozitiriu atrasime lie-
tuvybés daugiau targovitény puséje? Logiskai antigeguzininkai turéty prabilti apie tokig
galimybe. Deja, ten to né su ziburiu nerasime — konstitucijos priesy teksty lietuviy kal-
ba nezinome, o apie targovitény pazitiras spreskime kad ir i§ Vinco Trumpos pacituoto
vieno Targovicos konfederaty Lenkijos pusés lyderiy Felikso Potockio laisko, rasyto tuoj
po 1795 m. vienam i$ savo vienminciy: ,,Jau nebekalbu apie buvusig Lenkijg ir lenkus.
Jau dingo ir ta valstybé, ir tas vardas, kaip dingo tiek kity pasaulio istorijoje. Kiekvienas
buvusiy lenky turi pasirinkti sau tévyne. AS jau pasidariau rusas visiems laikams.” ISkal-
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1. Lenkijos ir Lietuvos valstybés 1772 m. padalijimo alegorija. Dail. Johann Esaias Nilson, X VIII a. pab.
2-3. Lenkijos ir Lietuvos valstybés padalijimo medalis. Dail. Carl Leberecht, Johann Gass, 1793 m.
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bingas dokumentas, po kurio nebereikia aiSkintis, kodél Targovicos konfederatai Saukési
i pagalbg Jekatering II. Si ne veltui Simong Kosakovskj ir kitus targoviténus apdovanojo
Rusijos ordinais jau 1793 m. Gardine, o Sie, kaip rodo naujausi tyrimai, atsidékodami kaip
valstybing Svente 1792 m. Sventé ne Geguzés 3-iosios konstitucijg, o Rusijos imperatorés
Jekaterinos Il kartinavimo metines — spalj, o gruodj — jos vardadienj. §iandieniq antigegu-
zininky alternatyvi orientacija j Masalskj ir targoviténus nuosekliai turi atvesti j pozicija,
kad biitent Jekaterina IT ir Muravjovas Korikas isgelbéjo lietuvybe.

Dél Gardino seimo nutarimy 1794 m. kova Lenkijoje prasidéjo sukilimas, kuriam
vadovavo i§ LDK kiles ir kovose dél JAV nepriklausomybés pasizyméjes generolas Ta-
das Kosciugka. Lietuvoje sukilimas prasidéjo 1794 m. balandzio 16 d. Siauliuose. Lietu-
vos sukiléliy vadu tapo Vilniaus karo inzinerijos mokyklos virSininkas Jokiibas Jasinskis.
Sukiléliai balandj iSvadavo i$ rusy Vilniy ir Rotusés aikstéje paskelbé Lietuvos sukilimo
akta, kuriuo buvo sudaroma sukiléliy vyriausybé — Lietuvos tautiné auksciausioji taryba.
Sukiléliai veike labai ryZztingai — buvo pakartas LDK didysis etmonas Simonas Kosakovs-
kis, suimti Zymesni targoviténai. Kreiptasi j valstiecCius (tai pirmas atsiSaukimas lietuviy
kalba), raginant pradéti partizaninj karg prie§ Rusijos kariuomene, zadant suteikti vals-
tie¢iams asmens laisve. Sukilimo kulminacija tiek Lenkijai, tiek Lietuvai tapo kai kuriy
Targovicos konfederaty, tarp kuriy buvo Vilniaus vyskupas Ignotas Masalskis ir Livonijos
vyskupas Jonas Kosakovskis, egzekucija — jie buvo pakarti VarSuvoje birzelio 28 dieng.
Sukiléliai tarsi kartojo Didziosios Pranciizijos revoliucijos eigg — sumanymas rengti eg-
zekucijg kilo oficialiai sukilimo valdziai oponavusiame jakobiny klube. Sis klubas rengeé
manifestacijas, privertusias teismg paskelbti minétus mirties nuosprendzius (o Masalskis
buvo pakartas apskritai be teismo). Visa tai atSaldé dalj LLV bajorijos nuo sukilimo, kartu
tapo pretekstu Rusijos kariuomenei, vadovaujamai Aleksandro Suvorovo, imtis veiksmy.
Vasarg rusy ir prisy kariuomenés perémeé iniciatyva. Jau birzelj Prisijos kariuomené uz-
émeé Krokuva, o rugpjiitj Rusijos kariuomené — Vilniy. Lapkric¢io 5 d. pasidavé VarSuva,
kurig gyneé ir pasitrauke Lietuvos sukiléliai. Ginant VarSuva Zuvo Lietuvos sukiléliy vadas
Jokiibas Jasinskis ir Geguzés 3-iosios konstitucijos pataisos autorius Tadas Korsakas.

Sukilimo pralaiméjimas pagreitino paskutinjjj LLV padalijima. 1795 m. spalio 24 d.
Peterburge Rusija, Austrija ir Priisija pasira$e konvencijg dél treciojo Lenkijos ir Lietuvos
valstybés padalijimo. Didziausia po antrojo padalijimo likusi LDK teritorijos dalis, t. y.
etninés lietuviy zemés, atiteko Rusijai (ir priklausé jai iki Pirmojo pasaulinio karo). Priisija
prisijungé UZznemune ir pavadino ja ,,Naujaja Prisija“ (Prisijai ji priklausé iki 1806 m.,
kai Napoleonas jkiiré Varsuvos kunigaikstija; 1815 m. Uznemuné atiteko Rusijai). Ne tik
Lenkijos, bet ir LDK dalybose dalyvavo ir Austrija: pietvakarinis LDK kampas (j vakarus
nuo Bugo) su Radvily Biala buvo prijungtas prie Austrijos (1815 m., kaip ir Uznemune,
atiteko Rusijai).

1797 m. sausio 26 d. Rusija, Prisija ir Austrija pasirasé naujg Peterburgo konvenci-
ja, kuri patvirtino tre¢iajj LLV padalijima ir panaikino jos valstybingumo likucius; buvo
nubréztos tikslios sienos. Prie konvencijos pridétas Stanislovo Augusto Poniatovskio
abdikacijos (sosto atsisakymo) aktas, po kurio (1795 11 25) prasidéjo jo tremtis Gardine
(po Jekaterinos I mirties perkeltas j Peterburgg, kur ir mir¢). Nors LLV padalijimy aktus
1918 m. rugpjiicio 29 d. panaikino Rusijos imperijos teisiy peréméja Soviety Rusija, buvusi
valstybé nebeatsikiiré. Susikiiré dvi naujos savarankiskos valstybés — Lietuva ir Lenkija.
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LDK id¢jos likimas



1. Paminklas Jekaterinai II Vilniuje. Skulpt. Markas Antokolskis. Fot. Sergejus Prokudin-Gorskis, 1912 m.
2. Lietuvos gubernijos Zemelapis i§ Rusijos imperijos atlaso. Sankt Peterburgas, 1800 m.
3. Generalgubernatoriy riimai. Fot. Vilhelmas Zacharcikas, apie 1866 m.
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LDK cary valdzioje

LDK idéjos likimas tiesiogiai priklausé nuo Rusijos, nes didZiulé buvusios Lenkijos
ir Lietuvos valstybés erdvé priklausé jai per visg ilgajj XIX amziy. Kaip zinoma, Sio il-
gojo amziaus periodizacija seniai yra nustatyta pasaulio istorijos moksle. I§ vienos pusés
jo ribos bréziamos Pranciizy revoliucija, i$ kitos pusés — Pirmuoju pasauliniu karu. LDK
likimui Sios datos turéjo tiesiogine reikSme. Juk Rusijos imperatoré Jekaterina II Lenki-
jos—Lietuvos naikinimg aiskino pavojais — ,,jakobinizmo dvasia prie imperijos sieny®. Kita
vertus, su Sia valdove buvo siejama samprata, ypac propaguota iki treciojo Lenkijos—Lie-
tuvos padalijimo, kad Rusija nieko nepasiima svetimo, tik tai, kas lenky buvo neteisétai
atplésta. Su Siais zodziais buvo gyvenama istisg Simtmetj. Jie buvo uzrasyti ant 1904 m.
Vilniuje pastatyto Jekaterinos II paminklo, kuris — simboli§ka — 1915 m., traukiantis nuo
Vokietijos kariuomenés, buvo demontuotas ir iSveztas j Rusija. Imperijy grittis, nulemta
Pirmojo pasaulinio karo, buvo ne tik Europos, bet ir buvusios Lenkijos—Lietuvos valstybés
erdvés istorijos lemtinga ceziira — tauty pavasaris atéjo iki ¢ia — lenky, lietuviy, baltarusiy
ir ukrainieciy tautos kélési naujam gyvenimui. Biitent tuo metu buvo formuluojami geo-
politiniai projektai, kuriuose paskutinjjj kartg vienu ar kitu pavidalu LDK ir Abiejy Tauty
Respublikos idéja iskildavo tiesiogiai. Versalio taikos suformuota Tauty Lyga dar bandé

spresti gin¢a dél LDK metropolio tarp lenky ir lietuviy. Ta¢iau viskg uzbaigia efemerinés
Vidurio Lietuvos prisijungimas prie Lenkijos. Tai pelnytai vadinama LDK idéjos pabaiga.
Véliau tegalima kalbéti apie LDK nostalgijas ir testamentus.

Paprastai neblogai jsivaizduojame totalig Rusijos priespauda XIX amziuje. Pasku-
tinis jos akordas — represijos po 1863 m. sukilimo ir spaudos draudimas — yra giliai jsi-
rézes j visy tauty atmintj, tad nebekyla klausimas — o ar visada buvo taip? I§ kur tada
kiti vaizdiniai — Vilniaus universiteto klestéjimas XIX a. pirmame trecdalyje ar Vilniaus
kultiiros pavidaly gausa net po universiteto uzdarymo. Kaip $iuos vaizdinius suderinti su
priespauda? I priespauda Lenkijos—Lietuvos visuomené atsaké gerai Zinomais ir atmin-
tj jsirézusiais 1830-1831-yjy ir 1863-yjy sukilimais. Taciau ar i$ jy €jo tiesioginé linija j
nepriklausomybinius sgjudzius, atvedusius j Lenkijos ir Lietuvos valstybiy atkiirimg bei
baltarusiy ir ukrainie¢iy bandymus padaryti tg patj?
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1. Vilniaus uzémimo 1812 m. birzelio 28 d. medalis. Dail. Bertrand Andrieu, 1812 m.
2. Adomas Jurgis Cartoriskis. Dail. Juozapas Oleskevicius, 1810 m.
3. Napoleono kariuomenés kélimasis per Nemung 1812 m. Dail. Jean-Baptiste Madou, 1827 m.
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LDK atktirimo projektai

Vis délto ilgasis XIX amzius prasidéjo su viltimis atkurti LDK, ir Sios viltys buvo
tiesiogiai susijusios su Napoleonu, pradéjusiu pergalingai zygiuoti per sengsias Europos
monarchijas. 1807 m. Tilzéje tarp Rusijos ir Pranciizijos buvo pasirasyta sutartis, kuri skel-
bé, kad Priisija neteko visy savo valdy j Vakarus nuo Elbés, o i§ LLV Zemiy (tarp jy — ir
LDK Uznemuné), kurias 1795 m. uzgrobé Priisija, buvo sukurta Varsuvos hercogysté —
vasaliné valstybé (priklausoma nuo Pranciizijos). Pagal 1807 m. konstitucijg Varsuvos ku-
nigaikstija buvo konstituciné monarchija. Napoleono Bonaparto 1807 m. jkurta VarSuvos
kunigaikstija turéjo tapti buferiu ir traukos tasku atkuriant amzininky atmintyje dar gyvag
Lenkijos—Lietuvos valstybinguma. Pranciizijos imperatoriaus, vieno i§ galingiausiy savo
laikmecio absoliuty, atkurtoji valstybé turéjo apsaugoti Napoleono imperijos sienas nuo
bet kokiy potencialiy pavojy rytuose. Ji turéjo neprarasti svarbos, kol biity egzistavusi
prieSprieSa tarp apSviestojo demokratisko absoliutizmo ir, vakarie¢iy supratimu, rytietis-
kos despotijos Rusijoje. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos atkiirimas galéjo biiti sudeda-
moji Sio geopolitinio plano dalis.

1811 m. buvo sukurtas LDK atkiirimo Rusijos globoje projektas. Pagrindinis jos su-
manytojas buvo Mykolas Kleopas Oginskis. Tuo metu Rusija ir Pranciizija rengési karui.
Lietuvos bajorijai Sis momentas atrodé tinkamas pagerinti santykius su caro valdzia.
Naujo karo su Pranciizija iSvakarése carui Aleksandrui I buvo svarbu uZzsitikrinti Lietu-
vos bajorijos paramg. Lenkijos visuomené aiskiai stojo uz Napoleong, tikédama, kad prie
Varsuvos kunigaikstijos bus prijungtos ir kitos Rusijos valdomos buvusios Abiejy Tauty
Respublikos zemés. M. K. Oginskis jtikinéjo carg Aleksandrg I, kad, atktirus LDK, biity
uzkirstas kelias Napoleono jtakai Lietuvoje. Taciau karas su Napoleonu ir jo baigtis i$
esmes pakeité situacijg.

Karo su Napoleonu iSvakarése caras Aleksandras I buvo atvykes j Lietuva ir tikrino
savo armijos parengtj. Birzelio 24 d. Napoleonas su pagrindinémis pajégomis persikélé
per Nemung ties Kaunu. Caras, jo kariuomené ir Rusijos Salininkai pasitrauké i§ Lietuvos.
Po keturiy dieny Napoleono daliniai uzémeé Vilniy. Tg dieng ,,Lietuvos dienrastis“ vadino
nepaprasta, skelbiancia krastui ir miestui naujos epochos pradzig®. 1812 m. liepos 1 d.
Napoleonas jkiré laikingjg Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos vyriausybe (komisija), va-
dovaujamg Stanislovo Soltano. Lietuvos visuomené Napoleong sutiko palankiai. Taciau
imperatoriui ripéjo ne LDK ateitis, o riipesciai, kaip papildyti armijg naujais kareiviais bei
apriipinti ja maistu. Laikinoji Lietuvos valdzia apsiéme suformuoti keturis péstininky ir
penkis raiteliy pulkus, taciau viltys atgaivinti LDK greitai émé gesti. Pralaiméjimai prie
Maskvos ir Vaterlo nubraukeé Sio projekto perspektyva. Vis délto 1812 m. karo jvykiai pa-
rodé, kad jei karas su Rusija biity pavykes ir atneses pergale, LDK teritorijos greiCiausiai
biity buvusios asocijuotos su VarSuvos kunigaikstija ar jau atkurta Lenkijos karalyste.

1815 m. Vienos kongresas i§ Napoleono sukurtos Varsuvos kunigaikstijos didziosios
dalies Zemiy jkiiré Lenkijos karalyste, kuri atiteko Rusijos imperijai. Lenkijos karalysté
turéjo savo konstitucijg ir placig autonomija, jos karalius buvo Rusijos imperatorius. Len-
kijos karalystei atiteko Lietuvos Uznemuné. Joje liko galioti Napoleono kodeksas, o vals-
tieciams buvo palikta asmens laisvé. Lietuvai, prijungtai prie Rusijos, savarankiskumas
nebuvo suteiktas.
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1. Vilniaus universiteto didysis kiemas i$ J. K. Vil¢inskio ,, Vilniaus albumo*.
Dail. Vasilijus Sadovnikovas. Litogr. Philippe Benoist, Adolphe Bayot, 1850 m.
2. Vilniaus universiteto 250-mecio jubiliejaus (1828 m.) medalis. Dail. Fiodoras Tolstojus, 1829 m.
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Romantine LDK nostalgija

Taigi 1815 m. LDK liko net uz Lenkijos riby. Tai yra didZiausia netektis LDK istorijos
pozitiriu. Nepaisant to, 1817 m. lapkrit]j ir gruodj Vilniuje, Trakuose, Kaune, Naugarduke,
Vilkmergéje, Valkaviske, Kédainiuose visy luomy ir konfesijy gyventojai atidavé pagarbg
mirusiam ,,savo gentainiui“ Tadui Kosciuskai. Vilniaus Sv. Kazimiero baznycioje pasake
kalba Traky pavieto marsalas Mykolas Juozapas Riomeris: ,,Broliai! Lietuviai! Stovime
prie kapo, sukurto miisy nemirtingajam Tadui Kosciuskai atminti [...] Lietuvoje gimes ba-
joras [...] kovojo uz tévy zemés laisve ir vientisuma.” Rusijos valdzia tai toleruoja, kaip
dar degimtmetj eina j kompromisus, pavyzdziui, su Adomo Jurgio Cartoriskio §vietimo
programa, kuri dar teikia iliuzijy bent jau dél LDK erdvés kultiirinés autonomijos. Sio

kompromiso rezultatas yra ir 1828 m. Vilniaus universiteto jubiliejaus samprata (nors po
1824 m. filomaty ir filarety bylos §vietimo apygardai vietoje nusalinto A. J. Cartoriskio
vadovauja Nikolajus Novosilcevas). Kaip matyti i$ Sia proga nukalto medalio, Vilniaus
universiteto jkiirimo data laikomi 1578-ieji (o ne 1579-ieji), o universiteto jktréju (con-
ditor) — karalius Steponas Batoras. Su juo medalyje Slove dalijasi Vilniaus universiteto
1803-aisiais ,,atkiiréjas* (restitutor) Rusijos caras Aleksandras I. Taigi galima jtarti, kad
Rusija daro kompromisa Vilniuje ne su LDK, o su Lenkija. Juo labiau kad 1816 m. Vilniaus
universiteto rektorius Janas Sniadeckis pirma karta universiteto istorijoje inauguracine
kalbg sako lenkiskai, lenky kalba tampa kanceliarine universiteto kalba.

Siame kontekste reikia matyti didjjj vilnietiskojo mesianizmo kiréja, o kartu LDK
tradicijos puoselétoja Adomg Mickeviciy, 1819 m. parasantj ,,Ode jaunystei, kuri jéjo j
pirmajj ,,Poezijy“ leidima Vilniuje 1822 metais. Paprastai sakome, taip gimé lenkiSkasis
romatizmas, taciau kartu turime iliuzijg dél ,.lietuviskosios* arba LDK atminties progra-
mos Mickeviciaus kiiryboje (,,Grazina®, ,,Konradas Valenrodas®), kg jau kalbéti apie ,,Ve-
liniy“ veiksma Vilniaus Bazilijony vienuolyne ar ,,Pono Tado™ pradZia: , Lietuva, tu man
brangesné uz sveikatg.” Dar véliau emigracijoje A. Mickevicius, priimamas kaip ,,didysis
lietuvis* $alia ,.didZiojo lenko* Frederiko Sopeno, pats kartu su Julijumi Slovackiu deda
pagrindus visai XIX a. lenky kutiirinei programai, siekusiai atkurti Lenkijos ir Lietuvos
valstybe 1772 m. sienomis, o Lietuvos esmes, kaip ir jo mokytojas Joachimas Lelevelis,
palieka pagoniskoje epochoje. Su pagarba aprasinéjes ikikrikscioniskajg Lietuva, kaip ti-
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1. Joachimas Lelevelis. Nez. dail., XIX a. ketvirtasis deSimtmetis
2. Adomas Mickevicius. Dail. Stanistaw Heyman, 1897 m.
3. Simonas Daukantas. Dail. Jonas Zenkevicius, 1850 m.
4. Teodoras Narbutas. Dail. Maksymilian Fajans, 1851-1863 m.
5. 1830-1831 m. sukilimo atminimo medalio reversas. Dail. Jean Jacques Barre, 1832 m.
6. Emilija Pliateryté. Nez. dail., iki 1833 m.
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kras romantikas joje ieskojes laisvés ir tautiSkumo principy, vélesnéje LDK istorijoje jis
tematé lenky civilizacijg Lietuvoje. Jo ,,Lietuvos ir Rusios istorija“ (1839) labiau laikytina
ne atskira Lietuvos istorija, o vienu i§ Lenkijos istorijos tomy, kg jau kalbéti apie tai, kad ir
Sis tomas baigiasi Liublino unija.

Biitent tokig sampratg tarsi patvirtina Mickeviciaus jau tremtyje Peterburge isleisto
»Konrado Valenrodo® pratarméje pasakyti zodziai — ,,visa Lietuva praeity.“ Tiesa, jau se-
nokai Vincas Mykolaitis-Putinas yra atkreipes démesj, kad tai yra iSmoné, siekiant apgau-
ti cenziirg: Lietuva — ne maisto Saltinis, o seniai j pasakas nugrimzdusi zemé. Vakaruose
jau be cenziiros Mickevicius savo kiiryboje ne tik demonstruoja savo zinias apie lietuviy
etnografija, bet ir laukia jau kitos lietuviy tautos (nei matéme Tarpusavio jsipareigojime)

pasirodymo. Taigi jis tiki tylinc¢ia liaudimi, i$ kurios pamazu randasi Dionizas Poska, Si-
monas Daukantas ar Simonas Stanevicius.

Simonas Daukantas 1822 m., tais paciais metais kaip ir A. Mickeviciaus ,,Poezijos®,
paraSo savo pirmajj veikala, likusj nespausdinta — ,,Darbai*. Jis kei¢ia akcentus: jeigu ci-
vilizacija Lietuvoje yra lenkiSka, tai jos lietuviams ir nereikia; jeigu Joachimas Lelevelis
teigia, kad lenkai uzvilko lietuviams civilizacinius marskinius, tai Daukantas atsake, kad
lietuviai grazis ir be $iy marskiniy. Tikroji Lietuvos kulttira yra pagoniskoji, su kriks-
tu prasideda kulttiros nuosmukis, kurio vienas i§ pavidaly ir yra polonizacija. Apskritai
krikstas ir civilizacija buvo primesti Lietuvai ir iSvedé jg i$ savaimingo, unikalaus raidos
kelio. Daukantas sukuria idéjing programa biisimiesiems po Simtmecio jaunalietuviams,
kurie sieks naujos Lietuvos. Tiesa, Daukantas — ne vienisas. Uz jo — zemaiciy bajory sa-
judis, kurio iStakas jau galima matyti Dionizo Poskos kiiryboje, o dabar veikia Simonas
Stanevicius, Silvestras Valitinas, Kajetonas Nezabitauskis, atsiranda net lietuviy kalbos
katedros Vilniaus universitete projektas. Deja, nejgyvendintas, ir suprantama kodel —
naujoji Lietuva kol kas sugeba tik tiek. Nesunku pastebéti, kad Siai baltofilinei Daukanto
koncepcijai tuojau pat pradés atstovauti ir lenkiSkai rase Lietuvos istorikai ,,litvinai* Teo-
doras Narbutas ir Juzefas Ignacas Krasevskis. Kuo maziau laisvés, tuo daugiau vaizduo-
tés. Taciau kol kas viskas ivirsta j 1831 m. sukilimg. Jame atkartojamas Tarpusavio jsi-
pareigojimo modelis — Lenkijos Erelis kartu su Lietuvos Vyciu pakyla j kova prie§ Rusija,
ir néra kaip pasidalyti Sio sukilimo idéjinio simbolio — ,,lietuviskai-lenkiskosios* Orleano
mergelés — Emilijos Pliaterytes.
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1. Ausros varty gatve i§ J. K. Vilcinskio ,,Vilniaus albumo®.
Dail. Marcin Zaleski. Litogr. Victor Adam, Louis Bichebois, 1846 m.
2. ,,Vilniaus albumo* II serijos, II sgsiuvinio antrastinis lapas, 1848
3. Jonas Kazimieras Vil¢inskis. Dail. Richerrs, 1830 m.
4. Juzefas Ignacas Krasevskis i$ J. K. Vil¢inskio ,, Vilniaus albumo®. Litogr. Adolphe Lafosse, 1857 m.
5. Vladislavas Sirokomlé (Liudvikas Kondratovic¢ius). Dail. Adomas §eme§ys, 1854 m.
6. Adomas Honoris Kirkoras i$ J. K. Vil¢inskio ., Vilniaus albumo®. Litogr. Ausguste Marminia, 1860 m.
7. Stanislavas Moniuska i$ J. K. Vil¢inskio ,,Vilniaus albumo®. Litogr. Adolphe Lafosse, 1850 m.
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Vilnius - lenky kultiros sosting?

1831 m. po sukilimo numalSinimo istinka visiems puikiai zinomos represijos. Taciau
ar dél jy kartais pasigirsta, kad Vilnius tuo metu yra lenkuy, o ne lietuviy kulttiros sostiné?
IS tikryjy Vilnius ir po sukilimo numalsinimo laikosi — visy pirma Mickeviciaus, Slovackio
ir Lelevelio Slove, nors jie i§vaikyti dar prie§ sukilimg. Po sukilimo Lenkijos ir Lietuvos
energijos koncentru tampa Adomo Jurgio Cartoriskio jkurtas Lamberto viesbutis Paryziu-
je, kur Mickevicius priimamas kaip ,,didysis lietuvis®, o Salia — ,,didysis lenkas“ Frederikas
gopenas, kuris savo ,,Balades®, Roberto Sumano teigimu, kuria jkvéptas Adomo Mickevi-
Ciaus baladziy — ,,Svitezieté™ ir kity.

Taciau svarbiausia, kad dar daug idéjinés ir kiirybinés energijos lieka ir paciame
Vilniuje. Visy pirma, Vilniuje kuria produktyviausias visy laiky lenky rasytojas Juzefas
Ignacas Krasevskis, kuris sunkiai paaiSkinamu btidu sieja save su LDK (gimes Voluinéje),
taciau kuria romantines Lietuvos istorijos vizijas ir net visy laiky storiausig (4-iy tomy)

¥y

Vilniaus miesto istorija. Sioms vizijoms pritaria lenkakalbis Rodiinés bajoras Teodoras
Narbutas su savo daznai nekritiSkumu kaltinama 9-iy tomy Lietuvos istorija. Gerokai aka-
demiskesng, taciau taip pat erdvig (3-jy tomy) Lietuvos civilizacijos istorijg kuria Juzefas
Jaroevicius, kuris nemyli jézuity epochos ir joje temato Sarbievijy ir Kojalavi¢iy. Salia
dar Mykolas Balinskis Vilniaus universiteto ir dvitome Vilniaus istorijomis. Visais jy dar-
bais zavisi poetas Vladislavas Sirokoml¢ ir garsiojo ,,Vilniaus albumo* leidéjas Jonas Ka-
zimieras Vil¢inskis, o pagal jy idéjas Senieny muziejy kuria Eustachijus Tiskevicius. Visi
jie — tikri vilnie&iai, bet ar LDK pilie¢iai? Agtuoniolika mety Vilniaus Sv. Jony baznycioje
vargonaves Stanislavas Moniuska, gimes prie Minsko, tapes lenky nacionalinés operos
kiréju (ir garsiausiu lenky kompozitoriumi po Frederiko Sopeno) atsako — ne: Vilnius yra
ne LDK, o to meto lenky kultiiros sostiné. Stai tada ir norisi prisiminti dar vieng istorika
ir leidéja, lietuviy kalbos nemokéjusj, kaip dabar pasakytume — lenkiskos kultiiros atsto-
va — taciau kilme arména, totoriy ar karaima (visi variantai — galimi) Adoma Honorj Kir-
korg. Jis savo zmonai (priekaiStavusiai btisimam vyrui dél prisiriSimo prie Vilniaus) apie
1860 m. raso: ,,Argi Lietuva dél to kad bty su Lenkija, turi nustoti biiti Lietuva? Ne. Esu
lietuvis ir niekad tas jausmas manyje nebus sunaikintas. Myliu savo Tévyn¢ su visu jau-
nuolio entuziazmu, su visu vyro pasi§ventimu. Turiu $irdj ir jauciu simpatija Lenkijai tiek,
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1. Vilniaus gubernatoriaus Zenklas, XIX a. pab.
2-3. Unity ,,grazinimo* j staciatikybe medalis. Dail. Pavel Utkin, 1839 m.
4. Senasis Vilniaus universiteto skeptras i$ J. K. Vil¢inskio albumo ., Vilniaus
archeologijos muziejus®. Litogr. Adolphe Levie, apie 1858 m.
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kiek jos likimas yra susietas su miisy. [...] Kodél nesu Varsuvoje? Mano vieta ¢ia — Lietuvos
Sirdy. Dél to, kad ¢ia mano veiklos erdvé, ¢ia galiu biti naudingas, tik ¢ia noriu gyventi ir
mirti.* Sie ZodZiai skamba su tokia aistra, lyg Adomas Honoris Kirkoras varzytysi meile
Lietuvai ir Vilniui su jaunalietuviais. O gal butent jis laikytinas paskutiniu LDK pilieciu?

LDK id¢jos naikinimas

Po 1831 m. Lietuvg uzgriuvo tokios represijos, kokiy ji nuo amziy buvo nemaciusi.
Svarbiausia — 1832 m. uzdaromas Vilniaus universitetas, pastaruosius kelis amZius bu-
ves LDK erdvés uzvaldytojas ir idéjos puoselétojas. Siandien galima pasakyti, kad po Sio
smiigio Vilniaus universitetas niekada neatgaus buvusios Slovés ir nebeatgims kaip LDK
universitetas. Atgims tik kaip lenky, bolSeviky ar jaunalietuviy uzvaldytas universitetas.

Seniai yra zinoma Rusijos politikos fakty, buvusiy po 1831 m. sukilimo, grandiné.
1831 m. ruduo — Rusijos ,,Vakary kraste* pradedama ,,lenky prady” naikinimo politika —
faktiSkai panaikinama Lenkijos karalysté. 1832 m. uzdaromas Vilniaus universitetas, o jo
fakultety, katedry, kabinety ir bibliotekos fondai i$blaskomi po jvairius Rusijos universitetus
(Kijevo, Charkovo, Maskvos, Tartu, Peterburgo). Tiesa, Medicinos fakultetas pertvarkomas
j Medicinos-chirurgijos akademijg, o Teologijos fakultetas — j Dvasing akademija. Taciau ir
Sios 18421844 m. perkeliamos j Kijeva ir Peterburgg. 1839 m. likviduojama Graiky kataliky
baznycia, 1840 m. naikinamas Lietuvos Statuto veikimas, Lietuvos vardas iSbraukiamas i$
Vilniaus ir Gardino gubernijy pavadinimy, o 1843 m. sudaroma nauja Kauno gubernija. Nau-
jausi tyrimai rodo, kad $i fakty grandiné néra atsitiktiné. Kauno gubernijos, kartu ,,zemai-
¢iy“ regiono iSplétimg Darius Staliiinas tiesiogiai sieja su Rusijos siekiu silpninti ,,lenkisko™
Vilniaus ir stiprinti ,,zemaitisko elemento vaidmenj. Taigi atsigrezkime j tai, kas yra ,,ru-
sisky prady” kiirimo arba ,,atktirimo* politika. Mat, atsirado pakankamai Rusijos istoriky,
kurie terming ,,prisijungtos gubernijos®, taikyta buvusios LDK Zeméms, keicia j savoka ,,su-
sigrazintos gubernijos®. Atsirado istoriky (pavyzdziui, Nikolajus Ustrialovas), kurie teigé,
kad Abiejy Tauty Respublikos padalijimy metu Rusija tik ,,susigrazino sau tas $alis, kurios
jai priklause nuo seno pagal pirmo uzémimo teis¢". Ne tik LDK| bet ir etninés lietuviy Zemés
taip pat teisétai prijungtos prie imperijos, nes ,,nuo neatmenamy laiky“ lietuviai mokejo duo-
kles rusy kunigaiksc¢iams, bet ¢ia ilga laikg dominavo rusy kalba, nes LDK - tokia pat rusy
valstybé kaip ir Maskvos didzioji kunigaikstija. Skirtumas tik toks, kad ja sudarant dalyvavo
ir nedidelé lietuviy tauta, o Siy dviejy valstybiy rivalizacija dél teritorijy tai tiesiog Seiminis
gincas, kuri dinastija nugalés. Lietuviskos dinastijos jsigaléjimas Vilniuje nebuvo svetimyjy
valdzia, nes lietuviy kunigaiksc¢iai buvo glaudziais giminystés rysiais susije su rusy kuni-
gaik$ciais, be to, nemazai jy priklausé Ryty krikSc¢ioniy (staciatikiy) baznyciai, todél rusai
traktavo juos kaip savus. Tad natiiralu, kad visg laikg buvo gyva dviejy rusy valstybiy susi-
jungimo, kurj atitolino tik atsitiktinumas, t. y. unija su Lenkija, idéja. Tos unijos i$ tiesy net
labiau reikéjo Lenkijai, kuri buvo nusilpusi. Todél reikia atkariauti Vilniy i$ lenky. Tam ir
pasitelkiama ,,rusisky prady” (at)ktirimo, arba depolonizacijos, politika. O tiek taktiniu, tiek
strateginiu pozitiriu minétai mazai genciai, iSlaikiusiai tam tikra kulttirinj atskiruma, reikia
sukurti rezervata — ,, Zemaitiska“ Kauna gubernija ir Zemai¢iy vyskupija i$pléstose ribose.
Taip sutapatinus $ias ribas ir Zemaiciy vyskupijos centra 1864 m. perkélus i§ Varniy j Kauna,
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1. Motiejus Valancius i J. K. Vil¢inskio ,, Vilniaus albumo*. Litogr. Adolphe Lafosse, 1857 m.
2. ,Kaunas — dabartiné Zemaitijos sostiné®. Litogr. Antoni Oleszczynski, 1850 m.
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»zemaitiskumo* erdvé issiplété iki Sventosios, Zarasy, Daugpilio ir Breslaujos. Tokio smiigio
LDK idéja dar nebuvo patyrusi — ,,zemaitiSkumo* idéja keite Lietuvos ideja. Sios depoloniza-
cinés politikos pasekmés jauciamos iki Siol — ant Sios meskerés pakibdavo broliai lenkai, ir
iki Siandien kimba broliai baltarusiai, o dalis lietuviy iki Siol mano, kad Kaunas yra geresné
Lietuvos sostiné nei Vilnius. Antra vertus, kaip tik XIX a. viduryje pirma kartag LDK idéjy ir
paveldo erdvéje pamatomi baltarusiai. Gal tai Iémé Vladislavo Sirokomlés poezija, gal Kas-
tusio (Konstantino) Kalinausko asmenybés mastas, bet akivaizdu — 1863 m. sukilime Lenki-
jos ir Lietuvos valstybés erdvé imta matyti kaip trijy nariy erdvé. Bet kuriuo atveju LDK ir
Lenkija ¢ia idéjiskai buvo paskutinj karta kartu, nes véliau lietuviy istorinéje perspektyvoje,
susitapatinancioje su jaunalietuviy pozicija, lietuviai visada ¢éjo, eina ir eis atskirai nuo len-
ky, o lenkai neketins matyti jaunalietuviy kaip senyjy broliy — LDK lietuviy ainiy.

Kaip zinoma, lietuviy tautinj atgimima prorusiskumu kaltino ne tik lenky ,,grynieji“
nacionalistai — endekai, bet ir dalis federalisty bei ,,starolitviny®. Siandien ir lietuviy istori-
kai mato Rusijos pareigiiny sitilymus perimti etnolingvistinj lietuviy sgjudj antrojoje XIX a.
pusé€je bei carizmo depolonizacing politika, siekiant sunaikinti Vilniy kaip LDK tradicijy
politinj centra, o tai pakeité kulttiriniy erdviy parametrus. Antrojoje XIX a. puséje lietuvia-
kalbés kultiiros, o ir tautinio atgimimo epicentru tampa Uznemuné. Paprastai pazymima $io
regiono specifika, nulemta skirtingos priklausomybés pirmojoje XIX a. puséje nei kiti Lietu-
vos regionai — priklausomybés Prisijai (nuo 1795 m.), VarSuvos kunigaikstijai (nuo 1806 m.)
bei autonominei Lenkijos karalystei (nuo 1815 m.). Taip pat paprastai jsivaizduojama, kad
gyvenimo ,,uztemimas“ po 1863 m. apémé visus Lietuvos regionus, taip pat Uznemuneg,
1867 m. virtusia Suvalky gubernija (padalijus Augustavo gubernija). Sis teritorinis pertvar-
kymas, nulémes visiSkai skirtingg laikyseng Sio regiono lietuviakalbés kulttiros atzvilgiu,
velgi yra susijes su Rusijos regionine ir administracine politika, kuria buvo siekiama mazin-
ti Vilniaus, kaip ,,lenkiSkumo* bastiono regione, vaidmenj, remiantis etnokultiiriniu lietuviy
sajudziu, kuris turi tapti Rusijos valdzios atrama prie§ lenkus. Bitent Siame kontekste reikia
matyti ir 1863 m. Michailo Muravjovo planus i§ Augustavo gubernijos isskirti lietuviakalbe
dalj (Suvalkijg), kuri esanti labiau ,,Zemaitiska“ nei lenkiska, priskirti ja prie Lietuvos, o ne
prie Lenkijos. Kaip Zinoma, Suvalky gubernija ir buvo suformuota 1867 m., o tai uzbaigé
reikSmingy ir kol kas lietuviy istorinéje sgmonéje per mazai sureikSminty fakty grandine:
1864 m. ,,depolonizacijos® politikos Lietuvoje projektai ir ,,rusy prady“ atkiirimo programa;
1864 m. rugséjo 11 d. Lenkijos karalystéje (t. y. Uznemunéje) leidziama steigti lietuviskas
mokyklas. Tiesa, realiai teleista lietuviy kalbos mokyti skaityti ir rasyti rusiSkomis raidémis;
1864 m. j Kaung perkeliama Zemaic¢iy vyskupijos kurija, lietuviy spaudos draudimo pradzia
Vilniaus ir Kauno gubernijose; 1866 m. Veiveriuose mokytojy kursai Uznemunés pradzios
mokykly mokytojams rengti; 1867 m. Marijampolés ir Suvalky gimnazijose ir Seiny progim-
nazijoje kaip fakultatyvg leidziama déstyti lietuviy kalba. DeSimciai Suvalky gubernijos
abiturienty, turinCiy atestate lietuviy kalbos pazymj, skiriamos stipendijos Maskvos univer-
sitete; 1867 m. — Suvalky gubernijos jkiirimas. Taigi Siy fakty grandinéje Suvalky gubernijos
jkiirimas tarsi uzbaigia Rusijos politikos sgmoningg politikg iSnaudoti etnokulttirinius pro-
cesus Uznemungje (tuoj iSvirsiancius j jaunalietuviy sajidj), siekiant Lietuvos depolonizaci-
jos. Tai ir leisty kalbéti apie Rusijos veiksnj, nulémusj Lietuvos tautinio atgimimo ,,suvalkie-
tiska™ pobiidj, o kartu sudariusj objektyvias prielaidas litviny / letuvisy distinkcijai atsirasti.
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1. Eustachijus Tiskevicius i$ J. K. Vil¢inskio ,,Vilniaus albumo*. Litogr. Adolphe Lafosse, 1857 m.
2. Michailas Nikolajevic¢ius Muravjovas. Fot. Isaak Tzinovek (Aizik Cinovec), XIX a. pab.
3. Vilniaus Senieny muziejaus archeologijos salé i$ J. K. Vil¢inskio ,, Vilniaus albumo*.
Dail. Albertas Zametas. Litogr. Charles Bachelier, 1860 m.
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Pirmosios LDK paveldo dalybos

Naujausiais laikais apie LDK mgstoma kaip apie Svelnig imperijg, tapusiag ne tauty
kaléjimu, o tauty lopsiu. Iki Siol dziaugiamés, kad Sioje erdvéje atsiradusi Ukraina iki Sian-
dien Svelniai kalba apie $velniag LDK okupacijg, taciau su baltarusiais lietuviai gincijasi,
kas yra LDK kiiréjai, o kartu, sieckdami dalytis ar net nacionalizuoti visg LDK pavelda.
Taciau dalybos yra ne $iy laiky iSradimas. NumalSines 1863 m. sukilimg, Vilniaus gene-
ralgubernatorius Michailas Muravjovas turéjo atsakymus j visus tautinius klausimus. Tie
atsakymai jam buvo labai paprasti — jeigu uzrasyti lenkiskai — tai lenky, jeigu rusiskai —
rusy. O rusény / rusy distinkcija jam apskritai neegzistavo. Michailas Muravjovas jkiiré
komisijg, kuriai buvo pavesta ,,sutvarkyti“ Vilniaus senieny muziejaus eksponatus, nes
muziejaus ekspozicija, generalgubernatoriaus nuomone, stengési pabrézti Siaurés Vakary
krasto lenkiskumg. Nereikia abejoti, kad komisijos nariai nuosirdziai atliko jiems patikétg
uzduotj — suskirsté muziejuje saugotus eksponatus j keturias kategorijas: ,,rusiskus®, su-
sijusius su ,lietuviskai rusisku pradu®, ,,turin¢ius bendramoksling verte* bei ,,lenkiskus®.
Svarbiausias uzdavinys, zinoma, buvo atrinkti tuos eksponatus, kurie priskirtini ketvir-
tajai grupei, ir juos pasalinti i§ ekspozicijos, kad nebiity primintas ,laikinas® Lenkijos
valdymas Siame kraste. Komisijos nariy daugumai ¢ia nebuvo didesniy problemy ir Siai
kategorijai priskyré eksponatus, susijusius su lenky karaliais, jiems tarnavusiais didikais
ir bajorais, katalikybe, jiems artimais mokslininkais ir menininkais.

Tiesa, komisijos debatuose iSryskéjo ir nesutarimy, kas Sio krasto istorijoje lenkiska,
o kas sava, t. y. ,,rusiska” ar ,lietuviskai rusiska®. Vienas i$ komisijos nariy — Arkadijus
Stolypinas (btisimojo Romanovy imperijos modernizatoriaus Piotro Stolypino tévas) —
kuris, pasakytume, sitilé iSplésti rusiSkumo ir sumazinti lenkisSkumo sampratas, konkre-
¢iai — lenkiSku periodu laikyti tik laikotarpj po Liublino unijos (iki 1795 m.) ir netgi Siame
laikotarpyje nepamirsti ,,rusisky elementy”, pavyzdziui, rusy kilmés bajorijos. Stolypino
pasiiilymas akcentuoti etning bajorijos kilme ir maziau démesio kreipti j katalikybés prie-
mima ir kategoriskas daugumos komisijos nariy nesutikimas su tokiu pozitiriu, atspindéjo
tuo metu imperijos biurokratiniuose sluoksniuose intensyviai vykusig diskusija, turéjusia
ir konkreciy praktiniy implikacijy, kas laikytinas lenku, o kas — rusu. Atrodo, kad maziau
diskusijy komisijoje kilo dél to, kurie eksponatai priskirtini pirmali, o kurie — antrai grupei,
mat ir vieni, ir kiti buvo savi, taigi tinkami saugoti ir eksponuoti, todél apie distinkcijg tarp
$iy grupiy maziau Zinome. Panasu, kad ,,lietuviskai-rusiSkam pradui® turéjo biiti priskirti
tie eksponatai, kurie buvo susije su ankstyvaja LDK istorija (iki XIV a. pabaigos), o pir-
mai grupei tie daiktai, kurie atspindéjo rusy kaip etnokulttirinés grupés bei staciatikybés
raidg Siame kraste. Taigi, neskaitant keliy komisijos posédziy metu jsiplieskusiy diskusi-
ju, Muravjovo paskirtieji ekspertai lengvai paskirsté muziejaus eksponatus pagal minétas
kategorijas. Vadinasi, jie turé¢jo aisky vaizdg, kas LDK istorijoje buvo ,,lenkiska® ir kas —
Hrusiska“ ar ,lietuviskai rusiska®. Tiek tais laikais, tiek ir Siandien Lietuva pabégdavo nuo
tokio skirstymo, o su XIX a. pabaigoje kilusiu tautiniu atgimimu netgi priémé tokj Rusijos
padiktuota modelj — atsisakydama visko, kas po Liublino unijos kaip lenkisko, visko, kas
LDK istorijoje staciatikiska (o véliau graikiSkai katalikiska) kaip rusisko, ir stiprybe sem-
dama tik i$ ty laiky, kurie jai ,legaliai“ buvo palikti kaip ,,lietuviski* — pagoniskosios
ankstyvosios LDK istorijos iki Vytauto.
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) 1. Vytauto priesaika. Dail. Jan Styka, 1901 m.
2. Zalgirio 500-mecio proga isleistas atvirukas su 1924 m. Poznanéje uzraSytu sveikinimu
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LDK paveldo nacionalizacijos nacionalizmy epochoje

Senoji lenky istoriografija LDK istorijoje tematé lenky civilizacijg Lietuvoje. Net Joa-
chimo Lelevelio ,,Lietuvos ir Rusios istorija” (1839 m.) labiau laikytina ne atskira Lietuvos
istorija, o vienu i$ Lenkijos istorijos tomy, kg jau kalbéti apie tai, kad ir Sis tomas baigiasi
Liublino unija. Lietuvos Statutai Leleveliui yra kieno tik nori, bet tik ne lietuviy civiliza-
cijos produktas. Visiems romantizmo epochos atstovams pagoniskoji Lietuva ir jos kultii-
riné tradicija buvo Zavéjimosi objektas, o jau Aleksanderiui Briickneriui (1856-1939) tai
buvo tik barbarybé. Jis i§ auksto, net su tam tikru pasimégavimu aprasinéjo lietuviskaja
pagonybe, tik ja ir laikydamas lietuviskaja kultiira. Juk, anot Briicknerio, viskas, kas yra
kulttira Lietuvoje, yra tik lenky kultiiros skeveldra (odprysk), pagoniskoji Lietuva kulta-
ros nesukiiré jokios. Reikia skirti nuo Sios Lietuvos kabutése rasomg ,,lietuviy“ valstybe
arba ,Lietuvg®, t. y. LDK, kurioje kulttrg turéjo tik rusai. Jy kultiiros poveikis reiskési
dar ilgai, nes Lietuvos Statutas yra tik rusy paprotiné teis¢. ,,Tikroji Lietuva i§ Vaka-
ry civilizacijos, atéjusios per Lenkijg, nieko nepaéme ir apatiskai vegetavo toliau. Nors
Abraomg Kulvietj ir kitus lituanistinés programos zmones Briickneris pastebi, taciau net
Sie jam yra tik lenky kultiiros auklétiniai. Briicknerio koncepcijg galétume apibendrinti
net taip: tik lietuviy elitas buvo priauges perimti lenky kultiirg, o lietuviy liaudis buvo
tiek barbariSka, jog nesugebéjo net sulenkéti ir liko aborigenais. Briickneris yra tiesiogiai
susijes su tautiniy demokraty (,,endeky®) ideologija. Joje, nors kalbéta apie Jogailos ir Ja-
dvygos vedybas kaip ,,Swiety szlub®, taciau perkeliant $ig samprata ir j Lenkijos—Lietuvos
unijy sampratg, vienas i§ santuokos partneriy lenky istoringéje mintyje dingdavo — Abiejy
Tauty Respublika virto Lenkijos Respublika, skyrési tik sampratos, nuo kada LDK nebéra
istoriniu subjektu — nuo 1385 m. ar nuo 1569 m. Tapo jprasta sakyti (kartais netgi Sian-
dien) apie LDK istorijos laikotarpj iki Liublino unijos — ,,Polska Jagiettoné6w*, o po Liublino
unijos — ,,Rzeczpospolita Polska®. Siandien galima pritarti Andrzejui Rachubai, kad $ia
sgvoka buvo apibiidinama ne valstybé, o ,,lenky teisés erdve®. Bet ar taip Sig sgvoka suvoké
endekai XX a. pradzioje?

Rusijos lituanistiné XIX a. istoriografija gyveno su trimis viena kitg neigianciomis
idéjomis: LDK rusy Zzemés — lietuviy okupacijos auka, LDK — istorinis nesusipratimas bei
LDK - rusy valstybé. Taciau Siy diskursy (ypac¢ pirmojo ir treciojo) iStakose matome tg
patj Nikolajy Ustrialovg. Jis jau 1839 m. kalbé&jo apie ,,junga, uzmesta rusy tautai“ ir apie
tai, kad negalima zitiréti j Lietuva kaip j Lenkijos provincija — tai tikros rusy Zemés, nes
Hlietuvis dingo milziniskoje rusy tautos maséje, negaléjo perduoti jai nei savo tikéjimo, nei
savo kalbos, nes pats peréme i$ jos ir viena ir kita. Ten [LDK] viskas buvo rusiska —ir tiké-
jimas, ir kalba, ir visuomeneés jstatymai, lietuviy kunigaiksc¢iai pagimdyti rusiy kunigaiks-
tieniy, vede rusy kunigaikstytes, pakrikstyti staciatikiy tikéjimu, amzininkams atrodé
kaip §v. Vladimiro palikuonys.“ Sis priestaringumas, matyt, ir buvo nulemtas to, ka gali-
ma pavadinti vieno ar kito meto politine konjunktiira. Siandien rusy istorikas Aleksandras
Filiuskinas daro svarbig iSvada: ,,Naujyjy ir naujausiy laiky istorikai supaprastintai zitiréjo
j praeitj, jg traktuodami kaip amzing kova uz rusy zemiy sugrazinimg j Rusijos glébj i$
lietuviy agresoriy. Sio vienijimo proceso charakteristikos daugiausia buvo i§vedamos ne
i§ viduramziy $altiniy, o i§ XIX-XX a. politinés praktikos, susijusios su lenky sukilimy
numalSinimu 1831 m. ir 1863 m. bei Vakary krasto integracija j imperijg, SSRS respubliky
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1. Matvejus Liubavskis.
2. Mitrofanas Dovnar-Zapolskis.
3. Mychaila HruSevskis. XX a. pr.
4. Jonas BasanaviCius. Fot. Aleksandras Jurasaitis, 1905 m.
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,broliskos Seimos® ideologiniu pagrindimu.” Vis délto vienas neaiSkumas lieka — visuose
trijuose diskursuose minimas ir autoritetingasis Matvejus Liubavskis. Paprastai batent jis
yra laikomas rusy istoriografijos peréjimo nuo didziavalstybinés prie liberaliosios ltziu.
IS tikryjy M. Liubavskis fundamentaliai aprasé LDK luominés visuomenés formavimasi,
taciau tai mané buvus klystkeliu, i$ kurio j teisingg kelig sugrjzta 1795 metais. Galbit
tai diktavo oficioziné sintezés prigimtis, taciau netikslus Liubavskis buvo ir aprasydamas
LDK staciatikiy emancipacijos procesg — jis mané, kad staciatikiy padétis tapo lygiateisé
jau 1434 m., o staciatikiai masiskai uzémé LDK dignitorijas. Tai buvo akivaizdis pritem-
pimai, o tai paaiskintina ne tiek objektyvia laikysena, kiek siekiu dar labiau suteikti naujy
argumenty LDK kaip rusy valstybés idéjai, kuri nematé ukrainieciy ir baltarusiy istorijos
genezeés ir LDK vaidmens $iame procese.

Ukrainos nacionalinés istoriografijos patriarchas ir klasikas Mychaila HruSevskis
daugiatoméje Ukrainos—Rusios istorijoje, placiai kalbéjo apie Lietuvos ir Lenkijos ,,oku-
pacija“ ir jvede j istoriografija savoka ,,Lietuvos—Lenkijos epocha®. I§ pirmo zvilgsnio gar-
susis istorikas Sia sagvoka tarsi pritaria tiems, kurie LDK istorijg priskiria Lenkijai jau nuo
Krévos. Taciau Hrusevskis turéjo galvoje ka kita. Mat nemaza ir turtinga Ukrainos dalis,
Halicas su Lvovu, jau pirmojoje XIV a. puséje pateko ne j Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tijos, o i Lenkijos sudétj. Antra vertus, ir pats Hrusevskis XIV-XVI a. Ukrainos istorijoje
LDK pripazino didesne reik$me, taigi ir politinj Lietuvos vaidmenj, palyginti su Lenkija:
biitent Vilnius, o ne Maskva ar Krokuva telké ukrainieCiy zemes, taigi — ne tik Maskva, bet
ir Vilnius buvo Kijevo Rusios paveldétojas. Vis délto Hrusevskis Sioje valstybéje nematé
nieko ukrainietisko: ,,LDK formavimesi miisy zemés ir misy tauta atliko Salutinj vaidmenyj;
LDK pagrindg sudar¢ lietuviy ir baltarusiy gentys; rusiskasis elementas, kiires LDK, buvo
ne ukrainietiSkasis, o baltarusiSkasis.” I$ Sios pozicijos, regis, plaukia mintis, jog lietuviai
buvo ,,geriausi okupantai®, tokie geri, kad nepaliko jokio pédsako Ukrainos istorijoje.

Nacionalinés baltarusiy istoriografijos pradzia laikytinas Mitrofanas Dovnar-Za-
polskis, jau 1888 m. pradéjes nagrinéti ,,baltarusiy praeitj, véliau (1919, 1926 m.) sukires
baltarusiy valstybingumo pagrindy ir istorijos koncepcijg ir grindes idéjg, kad LDK buvo
pirmiausia baltarusiy valstybé, nors pripazino jos atsiradimg kaip lietuviy ekspansijos
rezultata.

Lietuviy istorinés savimones klasikinj modelj sukiiré tautinio atgimimo patriarchu
sutartinai laikomas Jonas Basanavicius ir jo veikalas ,,IS krikscionijos santykiy su senovés
lietuviy tikyba ir kultdra“ (1912). Si nemazos apimties studija vadinama paradigmine lie-
tuviSkai savimonei, jg galima laikyti pagoniSkojo romantinio ,,didZiojo pasakojimo®, pagal
kurj visos lietuviy tautos nelaimés, kultirinis ir civilizacinis jos zlugimas prasidéjo nuo
susidiirimo su krikscioniskuoju pasauliu, pagrindu. Pagal Basanaviciy, krikstas ir civi-
lizacija buvo primesti Lietuvai ir iSvedé ja i§ savaimingo, unikalaus raidos kelio, kurio
esminis bruozas - lietuviy kalba, daina ir religija. Palyginti su kity atgimstanc¢iy LDK
tauty istorikais Basanavicius buvo toliausiai nuo akademinio istorijos mokslo, o besifor-
muojanciai valstietiSkai lietuviy tautinei savimonei to maziausiai reikéjo, nes LDK buvo
uzmirsta. Apie tai galima spresti i$ Mykolo Krupaviciaus (g. 1885 m. Balbieriskyje) vai-
kystés epizodo. Jo teigimu, liaudyje anuomet beveik nieko nezinota apie sengja Lietuva.
Lyg ir zinota, kad Lietuva turéjusi karaliy, bet nezinota jo vardo. Astuoneriy mety amziaus
buves motinos nusiystas pas eigulj totoriy Jablonskj nupirkti ziemai karvei Sieno. Eigulys
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 Vytaului Dl viedpalaujant.
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pradejes pasakoti apie Vytautg — kad jis buves geras totoriams, labai galingas, o Lietuva
buvusi labai stipri. Totorius nukabings nuo sienos ir parodes Vytauto Didziojo paveiksla.
Pamates Lietuvos karaliy, jaunasis pirkéjas net neatsisveikings puoles bégti. Apie tai, kad
mates karaliy, ir iSgirstg istorija papasakojes savo namiskiams, mokyklos draugams, kurie
savo ruoztu perdave saviesiems. Mokiniai ir jy tévai éj¢ pas Jablonskj zitiréti karaliaus.
Krupavicius, remdamasis Siuo epizodu, apibendrino ano meto tautinio ir istorinio sgmo-
ningumo situacija: ,,Ir tai tamsiai ir juodai Lietuvai jos praeitis buvo lyg saldus sapnas. Bet
kaip ta sapng paversti realybe, kokiy priemoniy imtis, niekas negalvojo. Ir nebuvo, kg gal-
voti.“ Stai tokiame kontekste radosi lietuviy tautinio atgimimo istorinés atminties versijos.

Vis délto lygiai taip pat anksti pradéjo reikstis ir kitas Lietuvos istorijos matymo
variantas. Tai — Maironis, kurio koncepcija buvo kur kas artimesné akademiniam isto-
rijos mokslui nei Basanaviciaus. Tai natiiralu, nes jis mokesi, kad ir trumpai, Kijeve pas
LDK istorijos tyréja Vladimirag Antonoviciy ir 1891 m. iSleido ,,Apsakymus apie Lietuvos
praeiga”, kurie virto 1906 m. ,,Lietuvos istorija“. Joje kaip tik ir atsiranda naujy akcenty,
palyginti su Basanavic¢iumi — nebe pagonybé, o ekspansionuojancios ir tvirtai apsiginan-
cios ,.kunigaiksciy Lietuvos® didziavyriskumas su Vytauto laikais kaip Lietuvos istorijos
kulminacija. Taigi jau Maironio ,,Lietuvos istorijoje” matome valstybeés ,,nuo jiry iki jary*
koncepcijos pagrindinius dalykus, véliau jtvirtintus Adolfo gapokos redaguotoje ,,Lietu-
vos istorijoje* (1936). Vis délto tiek Jono Basanaviciaus, tieck Maironio —iskiliausiy lietuviy
tautinio atgimimo ideology koncepcijas jungé tai, kad abiem pagrindinis tautinio atgimi-
mo tikslas yra iSsivadavimas i$ ,,nakties be ausros® — i$ lenky kultiros dominavimo.

Taciau tuo metu biita ir dar kitokios Lietuvos praeities versijos — tai Mykolo Riomerio
1908 m. isleista studija ,,Lietuva: tautos atgimimas®. Joje Lietuva atgimsta iSsivadavusi
ne i§ lenky kultiiros, o i§ Rusijos priespaudos, kuri radosi panaikinus Lenkijos ir Lietuvos
valstybe. Vadinasi, Riomeriui LDK, ir net vélyvoji LDK su Geguzés 3-iosios konstitucija,
yra atspirties taskas moderniyjy laiky Lietuvai, j kurig einama per sukilimus, o Sie néra
tik lenky sukilimai Lietuvoje.

Mykolas Riomeris buvo susijes su vadinamyjy krastiecCiy (krajovcy) sajudziu — Ta-
deuszu Wroblewskiu, Ludwiku Abramowicziumi, Konstancja Skirmuntt. Nors didelé
dalis Lietuvos bajorijos jau tapatino save su lenkais (todél jy aplinkoje reiskési naujasis
lenkiskasis nacionalinis judéjimas — vadinamoji tautiné demokratija (arba endekija). Vis
délto liko bajory, atvirai siejanciy save su istorine Lietuva, bandant suderinti lietuviskumg
su lenkiskumu. Sie bajorai kalbéjo apie save kaip apie ,senalietuvius® (,starolitwini®),
wistorinius lietuvius® (,,litwini historyczni®) arba ,,mickevicinius lietuvius* (,,mickiewi-
czowscy*) — pagal Mickeviciaus poemos ,,Ponas Tadas“ invokacijos pirmuosius zodzius:
,Lietuva, tévyne mano...“ (,,Litwo, ojczyzna moja...”).

Viena i$ iskiliausiy krajovcy publicisté Konstancja Skirmuntt 1905 m. rase: ,Ne atvy-
kéliai Cia esame, bet savi. Skirtumai tarp masy ir liaudies yra ne tautiniai, bet kalbiniai. I$
abiejy pusiy turime pasiekti protinga kompromisa. Salies dvikalbiskuma turime pripazinti
milsy vidiniy Salies santykiy pagrindu.“ Apie lenkiskaja visuomene: ,Lenkai yra jvairts
ir jy siekiai yra skirtingi. Yra teisingi lenkai ir yra lenkai-endekai. Kova su lenky endekija
Lietuvoje, su jos pasiptitimu ir beatodairiSkumu, manau esant Sventa kiekvieno i§ miisy,
lietuviy, pareiga.”“ Taigi krajovcai mane, kad kalba néra svarbiausias tautos poZymis. Bajo-
rija privalo bendradarbiauti su lietuviy liaudimi ir mokytis lietuviskai, turi nepamirsti savo
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1. Tadeusz Wroblewski. Fot. Janas Buthakas, 1912 m.
2. Mykolas Riomeris. A. Strauss’o fotoateljé. Vilnius, 1909 m.
3. Konstancja Skirmuntt.
4. Ludwikas Abramowiczius
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bajorisky pareigy, nesusipriesinti su savo kilme ir nepraleisti istorinio momento. Tokiu badu
Krastieciai* aiSkiai bandé polemizuoti su endeky bandymais propaguoti lenkiskajj naci-
onalizmg LDK teritorijoje ir siejo save su Lietuva. Stai kodél $iandien istorijos moksle jau
kalbama apie XIX a. pabaigoje iSryskéjusias dvi lietuviy tautas — jaunalietuviy ir senalie-
tuviy. Antra vertus, kuo toliau, tuo labiau ryskéjo ir skirtumai tarp siy tauty: lenkakalbius
litvinus ar starolitvinus lietuviakalbiai kuo toliau, tuo labiau vadino ,,polonizatoriais®, o Sie,
atvirksciai, — lietuviakalbius, arba jaunalietuvius, vadino ,,litwomanais® arba ,,lietuwisais*.

Socialinis Sio proceso pagrindas buvo tas, kad didzioji dalis Lietuvos lenkakalbés ba-
jorijos pamazu §liejosi prie jau j moderniuosius laikus orientuotos lenky bendruomeneés, o
ne prie kur kas silpnesnés, lietuviy kalbos nepraradusios Lietuvos smulkiosios bajorijos ir
valstietijos. Nauju reiskiniu tapo ir atsiradusi jaunalietuviy sajidzio geopolitiné tendencija
gravituoti j Rusija. Jau ,,Ausros® laikrastis propagavo konfrontacijos su Rusija atsisakymo
idejas. Si tendencija dar labiau atitolino bajoriskaja Lietuvg nuo demokratinio jaunalietu-
viy sajiidzio. XIX a. pabaigoje tapo akivaizdu, kad tiek lietuviy tautinis, tiek lenkiskasis
endekinis judéjimai émeé atsiriboti nuo Lenkijos—Lietuvos valstybés politinés tradicijos,
pasirinktinai panaudodami savo poreikiams praeities vaizdus ir simbolius. Ta¢iau jauna-
lietuviams Sie pasikeitimai nukirto rysius su praeities LDK aukstesnigja kultiira ir poli-
tika, o lenky nacionalinis judéjimas, atvirksc¢iai, monopolizavo LDK bajorijos praeitj ir
integravo j tuometg lenky tapatybe. Vélyvoji LDK tiek lietuviy, tiek lenky interpretacijose
tapo lenkiska valstybe.

Vis délto neturéty susidaryti jspudis, kad LDK riipéjo tik lenkakalbei Lietuvos bajori-
jai. Net Basanavicius vienu metu skelbési esgs LDK partijos nariu. Paskutinis bendras ketu-
riy LDK tauty (lietuviy, lenky, baltarusiy, zydy) bandymas atkurti LDK buvo ,,LDK tauty
konfederacijos” 1915 m. gruodZzio 19 d. keturiomis kalbomis (lenkiskai, lietuviskai, balta-
rusiskai ir jidiS) paskelbtas ,,Universalas®, kurj pasirasé zymis nacionaliniy sajudziy atsto-
vai: lietuviams atstovaujantys Jurgis §au1ys, Jonas VileiSis ir Augustinas Janulaitis, bal-
tarusiams — Antonas ir Ivanas Luckeviciai, Dominykas Semaska bei Vaclavas Lastouskis,
lenkams — Aleksanderis Zasztowtas ir zydams — Cemachas Sabadas ir Gerasimas Rommas.
Beveik tuo paciu metu 1916 m. sausio 6 d. atskiras LDK atkiirimo projektas buvo skelbiamas
Kaune Jono Kriauciiino, Saliamono Banaicio ir Adomo Dambrausko-Jaksto. Jis savo forma
buvo labai netikétas, nes lietuviai ¢ia konfederavosi ne su lenkais, o su latviais, o baltarusiai
galj prie jy prisidéti. Baltarusiskoje istorinéje mintyje iki Siol retsykiais nuskamba, kad tai
buvo ,,vilnietiskojo“ projekto torpedavimas. Kad ir kaip biity, né vieno i$ $iy projekty nebu-
vo siekiama jgyvendinti, ir kuo toliau, tuo labiau prisiminimo apie LDK balsai ¢jo vieniSyn.
Taip atsitiko ir kunigo Antano Viskanto projektui, i§déstytam Sveicarijoje kartu su Stasiu
Salkauskiu para$ytoje knygoje ,,Lietuva karo metu® (1917). Joje lenkakalbe Lietuvos bajo-
rijg jis vadino ne ,,nudzitivusia tautos Saka®, o ,,senalietuviais®, ir mané, kad bitina siekti
»jaunalietuvisko ir senalietuvisko judéjimy sutaikinimo®. Lietuvos aristokratija ir bajorija,
buvusi valstybés savarankiskumo idéjos puoselétoja, galinti ir dabar suvaidinti pozityvy vai-
dmenj, ir todél esg neverta, atstumiant ja, nutraukti rysius su tradicijomis, persokti istorijg
nuo Liublino unijos iki ,,Ausros* gadynés bei atsisakyti Suvalky, Gardino, Minsko, Vitebsko
gubernijy. Vis délto tokios mintys kuo toliau, tuo labiau nebeveiké jaunalietuviy politiky
apsisprendimo kurti valstybe etnografiniu pagrindu. Galutinai LDK erdvé nugrimzdo j nebiitj,
kai jg realiai pradéjo dalytis jvairaus pobudzio imperializmai.
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1. Antonas Luckevicius.
2. Janas Konradas Obstas, 1905 m.
3. Antanas Smetona.
4. Jozefas Pitsudskis, XX a. antrasis deSimtmetis.
5. Romanas Dmowskis, apie 1919 m.

220



Politines ir karinés LDK erdvés dalybos

LDK idéja galutinai palaidojo Pirmasis pasaulinis karas ir jo sukeltos permainos.
1915 m. didelg buvusios LDK dalj uzémusi Vokietijos kariuomené, ¢ia iSbuvusi iki pat karo
pabaigos 1918 m. lapkritj. Simboliska — didziajg karo dalj (19151917 m. gruodj) frontas
tarp Rusijos ir Vokietijos kariuomeniy €jo palei vieng i$§ LDK Siuolaikinio vaizdinio atra-
miniy tasky — Krévos pilj. 1917 m. spalio revoliucija, o tiksliau — bolSevikinis perversmas —
Rusijoje, bei 1918 m. lapkricio revoliucija Vokietijoje nulémé didziules permainas — Rusijos
ir Vokietijos imperijy grittj. Deklaruodama tariamajj demokratizma ir internacionalizma,
Soviety Rusija jau labai anksti 1917 m. lapkric¢io 9 d. denonsavo Abiejy Tauty Respublikos
padalijimus, 1918 m. kovo 3 d. Bresto taikos sutartimi su Vokietija i$¢jo i$ karo dar jam
nesibaigus. Taciau Vokietijos kariuomené ¢ia iSliko dar iki pat mety pabaigos — i§ pradziy
kaip Antantés toleruojamas barjeras prie$ bolSeviking Rusija, o véliau mutavusi j keistg
,~bermontininky“ kariuomeneg, kuri, uzuot kovojusi prie$ Rusija, kariavo prie§ besikurian-
Cias Latvija, Estija ir Lietuva. Kita forma jgijo ir Ryty imperializmas — i§virto j pasaulinés
revoliucijos eksporto idéjg. Todél Lenino, Trockio ir Stalino valstybé toliau liko svarbiu
veiksniu veikdama per vietos komunistus, vadovaujamus Vinco Mickeviciaus-Kapsuko
(1919 m. sausj-balandj sukurtos Lietuvos ir Baltarusijos TSR, Vilnius ir didelé dalis LDK
erdvés uzimta 1920 m. liepa-rugpjitj), sulaikyta prie Vyslos, paskui Rygos sutartimi
1921 m. kova dviem deSimtmeciams nusistovéjo Lenkijos ir Rusijos riba, kertanti LDK ir
Abiejy Tauty Respublikos erdve i$ Siaurées j pietus per puse — rytinéje dalyje susiformavo
Baltarusijos ir Ukrainos sovietinés respublikos.

Griuvusiy imperijy niSoje realiomis jégomis sieké tapti dar keli istoriniai subjektai.
Tai buvusiy LDK tauty — ukrainieciy, baltarusiy ir lietuviy — nacionaliniai sajudziai, is-
kéle tautinio valstybingumo siekius. 1918 m. vasario 16 d. tai deklaravo Lietuvos Taryba,
jau 1917-1918 m. sandiroje — kelis kartus Ukrainos Centriné Rada, o 1918 m. kovo 25 d.
Baltarusijos Rada Minske. Taciau ne §iy sgjudziy jégos nulémeé krasty likima — tautinj vals-
tybingumg pavyko jgyvendinti tiktai Lietuvai ir tai be Vilniaus, o kitus krastus pasida-
lijo Soviety Rusija ir Lenkija. Taigi $i valstybé, paskelbusi savo nepriklausomybe 1918 m.
lapkric¢io 11 d., tapo regioniniu veiksniu ir, vadovaujama Jozefo Pilsudskio, sieké atkurti
Abiejy Tauty Respublika 1772 m. sienomis. Pitsudskis pasisake uz federacing koncepcijg ir
sieké atkurti trijy ar keturiy tauty valstybe, nes suprato, kad sukurti tauting Lenkijg buvu-
siose Abiejy Tauty Respublikos sienose yra nerealu. Sig federalistine valstybés samprata
jis prieSprieSino tiek lenky, tiek kity tauty ,tautininkiskiems“ pozitiriams. Taciau jei ir
matomas istorinis LDK bei naujosios Lietuvos (potencialiai ir Baltarusijos bei Ukrainos)
subjektiSkumas, tai tik federacijoje su Lenkija. I§ tautiniy sajudZziy pozicijos tai buvo trak-
tuojama kaip lenky imperializmas. Taciau Pilsudskio planai buvo dar erdvesni: jis sieké
visos Vidurio Europos $aliy konsolidacijos, be kurios nebus jmanoma atsilaikyti prie$
potencialy Vokietijos ir Rusijos imperializmo atgimima. Tiesa, Lenkijoje buvo ir grynie-
ji lenky nacionalistai, vadovaujami Romano Dmowskio, kurie nekélé uzdaviniy atkurti
valstybe 1772 m. sienomis. Atvirksciai, pagrindiniu geopolitiniu pavojumi, skirtingai nei
Pitsudskis, jie mané esant Vokietijg, todél, siekdami taikos su Rusija, nor¢jo tik atsiskelti
gabalg LDK erdvés, kurig buvo galima sulenkinti. Biitent i§ Dmowskio suzinome, kad pa-
grindiniai lenky ,,pakras$¢iy® (kresy) miestai yra Lvovas ir Vilnius. Tarsi pagrisdamas en-
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1. Senosios Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos teritorijy etnografinio ir politinio
zemélapio fragmentas, Sud. Marian Swiechowski, Var$uva, 1921 m.

2. Slavy pasaulio etnografinio Zzemélapio fragmentas. Sud. Lubor Niederle. Maskva, b. m.
3. Europos etnografinio zemélapio fragmentas. Sud. Juozas Gabrys. Bernas, 1918 m.
4. Jevfimijus Karskis.

5. Feliksas Koneczny.

6. Petras Klimas, 1921 m.
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deky koncepcija Feliksas Koneczny iki galo suformuluos mintj, kad ,,Litwa™ — ne tas pats,
kas Lietuva. Pastaraja jis vadina ,,Letuva® ir jai nepalieka Sansy pretenduoti j Vilniy. Sia
proga buvo braizomi etnolingvistiniai zemélapiai, Vilnija vaizduojantys kaip lenky kalbos
dominavimo erdve. Taciau toje pacioje erdvéje baltarusiai, remdamiesi Joachimo Karskio
darbais, maté tik baltarusiy kalba. Neatsiliko ir lietuviai, savo zemélapiais ,,uzsimerkda-
ve* prie§ Vilnijos slavizacijg, o véliau siekiamas ribas argumentave ne kalbiniais, o isto-
riniais-kult@iriniais argumentais. 1920 m. derybose su Rusija tokig ribg pagal katalikybes
dominavimo kriterijus bréz¢ Petras Klimas. Kartais pagrjstai laikoma, kad lietuviy nacio-
nalinio judéjimo siekiai ir Lietuvos Tarybos politiniai projektai tapo R. Dmowskio idéjy
klonais etninéje Lietuvoje. Juk 1918 m. Vasario 16 d. aktu deklaravusi valstybés atkiirima
etnografiniu principu su sostine Vilniumi, LDK tiesiogiai neminéjo. Tiesa, 1918 m. vasara

Antra vertus, kartais buvo prisimenami ir istoriniai argumentai, kuriais siekta pagrijsti
kuo didesne Lietuvos valstybés erdve, o joje atsidiirusius lenkus ar baltarusius vaizduoti
kaip nutauteéjusius lietuvius. Deja, lenkakalbé visuomené turéjo savo pozicijg. Pitsudskis
dar 1918 m. gruodzio meén., Snekédamasis su Lietuvos delegacija, atkreipé démesj, kad
etnografinés Lietuvos ir istorinés Lietuvos teritorijos nesutampa. Istorinéje Lietuvos teri-
torijoje yra lenky apgyvendinty teritorijy, bet dél ju nevyks gincy, jeigu etniné Lietuva ir
etniné Lenkija suras valstybinio sugyvenimo formulg.

Vis délto daznai atrodancios graziai Pitsudskio intencijos kartais iSvirsdavo, lietuviy
manymu, j makiaveliskg taktikg. Taciau reikia turéti galvoje, kad lietuviai daznai neskyré
lenky federalisty stovyklos nuo Romano Dmowskio endekijos, o jei ir skirdavo, Czestawo
Mitoszo pastebéjimu, akivaizdziai priesiska lietuviams endeky pozicija (ko vertas vien
Dmowskio pareiskimas, kad Lietuva turi bati sujungta su Lenkija, ,,kadangi savarankis-
kai jinai negali egzistuoti*) buvo kone suprantamesné nei paintis federalizmo labirintai.
Kad ir kaip biity, buvo aisku, kad Lenkijos Seime dominuoja endekija ir tai taps lemtingu
visos artimiausios jvykiy eigos veiksniu.

Pasitraukus vokieciy kariuomenei, 1919-1920 m. LDK erdvés politinés ir karinés da-
lybos vyko taip jvairiai ir dinamiSkai, kad trumpai jy nusakyti nejmanoma. Pazvelkime tik j
Vilniy — vien jis $eSis kartus ¢jo i§ ranky j rankas: lenkai, bolSevikai, vél lenkai, vél bolSevi-
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1. Lenky legionai Vilniuje, 1919 m. balandZio 21 d. Fot. Jan Buthak.
2. Jozefo Pitsudskio atsiSaukimas | LDK gyventojus, 1919 m. balandzio 22 d.
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kai, vél lietuviai. Ir dar sykj lenkai. Lietuvos vyriausybé (sudaryta 1918 m. lapkritj) traukeési
kartu su vokie¢iy kariuomene j Kauna, nors 1919 m. sausio 1 d. Kazys Skirpa dar suspéjo
iskelti trispalve Gedimino bokste. Tg pacig dieng Vilniy uzémeé lenkai, o 1919 m. sausio 5
d. — bolSevikiné kariuomene, sukirusi su Vincu Mickevic¢iumi-Kapsuku prieSakyje Lietuvos
soviety respublika, kuri vasarj susijunge su Baltarusijos soviety respublika sudarydama Lit-
Belg, o tai kartais laikoma LDK id¢jos reminiscencija, nors tiksliau turéty vadintis parodija.

Bene paskutinj karta praktiSkai LDK buvo prisiminta Pitsudskio: 1919 m. balandzio
21 d. i$vijes Raudongja armija ir Kapsuko vyriausybe, jis kita dieng paskelbé atsiSaukima
~Buvusios Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés gyventojams®, iSspausdintg lenky, lietuviy,
jidis ir baltarusiy kalbomis. AtsiSaukimo pradzioje sakoma, kad ,,jiisy krastas“ priespaudoje
laikytas rusy, vokieciy ir bolSeviky, o jis $ig priespaudg pasalina atsivedes Lenkijos kariuo-
meng. Taigi Pitsudskis lyg ir kviecia atgaivinti Lenkijos-Lietuvos valstybe, ta¢iau neuztve-
ria keliy Vilniaus kraSto problemoms spresti jokia kryptimi.

Uz ta pareiSkima jj sukritikavo oponentai su Dmowskiu prieSakyje. Lenkijos Seimas,
skirtingai nei Pilsudskio vizijoje, priémé sprendimg, jpareigojantj kariuomenés vadovy-
be, ,.kad biity imtasi visy pastangy kuo skubiau iSvaduoti nuo bolSeviky antpludzio bei
ilgalaikio susivienijimo su Lenkijos Respublika Siaurés rytinius Lenkijos rajonus su sos-
tine Vilniumi®. Savo laiSke Ignacui Paderewskiui Pilsudskis gailéjosi, kad ,.ir lenkai, ir
lietuviai, ir baltarusiai... zvalgosi vieni j Varsuva, kiti j Kaung arba Minskg®. O jis vadina
§i krasta Lietuvos Didzigja Kunigaikstyste ir laiko istorine Lietuva kaip vientisa vieneta.
Todél lietuviai ,,seka miisy endekus savo poziiiriu j baltarusius®.

1919 m. Pitsudskio ir Lietuvos konfliktas dar nepasieké astriausiy formy, nors 1919 m.
vasarg nustatomos pirmosios demarkacijos linijos. Pitsudskis lauké prolenkiskos Lietuvos vy-
riausybés atsiradimo. Tam jis derino pozicijas su Vilniaus krajovcais ir net su Kauno starolitvi-
nais, pavyzdziui, Lietuvos Nepriklausomybés akto signataru Stanislovu Narutavic¢iumi. Tam
net buvo organizuotas antivyriausybinis, vadinamasis POW (lenky slapta kariné organizaci-
ja) sukilimas 1919 m. rugpjtcio 27 d., kurj Kauno vyriausybé atskleidé. Taciau net ir tai prie
konflikto kulminacijos dar neprivedé. Atvirksciai, — Lenkija 1919 m. lapkritj Lietuvos kovy
su bermontininkais metu deklaravo nesinaudosianti Sia proga konflikto su Kaunu eskalacijai.

Nauji dalykai 1920 m. pavasarj. Kaune Lietuvos Steigiamasis Seimas nusprendzia kur-
ti Lietuva etnografinése sienose, o Pitsudskis pradeda ofenzyva prie§ bolsevikine Rusijg ir
geguzés 7 d. pasiekes 1772 m. LLV sienas jzengé j Kijeva. Tq pacig dieng jvyko Soviety Ru-
sijos ir Lietuvos derybos, privedusios prie liepos 12 d. sutarties, kuri nubrézusi etnografines
Lietuvos rytines ribas pagal Berziing ir Nemung (Siy dieny zvilgsniu tolokai j rytus ir pietus
nuo dabartinés Baltarusijos ir Lietuvos sienos). BolSevikai buvo dosniis — o toks gali biti,
kai planuoji vél tuoj turéti viskg savo rankose po pasaulinés revoliucijos véliava. Jie sutiko
su Lietuvos delegacijos pozicija tapatinti ribas ne su etnolingvistiniais, o su etnokulttiriniais
(katalikybés dominavimo) kriterijais. Juo labiau kad sutartis turéjo slaptajj (ar nevieSina-
ma) protokola. Siuo protokolu — nors Lietuva deklaruoja neutraliteta — sutinkama praleisti
per Lietuvos teritorija bolSeviky kariuomene kare su Lenkija. Galima pasiguosti, kad toje
teritorijoje (aiSkiai turimas galvoje Vilniaus krastas), kuria leidZia Rusijos kariuomenei pa-
sinaudoti Lietuva, $iaip ar taip yra Lenkijos kariuomené. Sj protokola Soviety Rusijos uz-
sienio reikaly ministras Georgijus Cicerinas sveikino kaip lietuviy ir rusy armijy ,.bendrus
veiksmus prie§ lenky imperialistus®, o Vakary diplomatijai tai buvo netikétumas. Lietuva
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1-2. Vidurio Lietuvos kariuomenés Kryzius uz nuopepnus, 1922 m.
2. Aleksanderis Meysztowiczius, apie 1915 m.
3. Lucjanas Zeligowskis, 1920 m. spalis.
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koketuoja su bolSevikais tuo metu, kai vyksta lemtingas Lenkijai Michailo Tuchacevskio
vadovaujamos Raudonosios armijos atlaikymas 1920 m. rugséjj, pavadintas ,,stebuklu prie
Vyslos®. Kadangi minétas protokolas buvo nusléptas nuo Lietuvos visuomenés, jai tada, o
ir $iandien, liko ir lieka nesuprantami visi 1920 m. spalio 9-osios Pilsudskio ir Zeligowskio
akcijos motyvai uzimant Vilniy.

Sutarties pasiraSymas sinchroniskai sutapo su Raudonosios armijos puolimu — lie-
pos 14 d. ji uzémé Vilniy, nors Lietuvai jj atidavé tik rugpjiicio 27 d., kai jau buvo rug-
pjucio 13-25 d. J. Pitsudskio sustabdyti vadinamuoju Vyslos stebuklu prie Varsuvos. Lie-
tuvos rankose Vilnius iSbuvo vos daugiau kaip ménesj. 1920 m. spalio 7 d. Suvalkuose
Lietuvos ir Lenkijos jgaliotosios delegacijos Tauty Sajungos karinés kontrolés komisijai
gianti ties Varéna, o Vilniaus klausimas nekeliamas. Tuo pasinaudojo generolas Lucjanas
Zeligowskis, kuris 1920 m. spalio 8 d. pradéjo kovos veiksmus, norédamas atgauti lietu-
viy kontroliuojama Vilniy.

1920 m. spalio 9 d. Zeligowskis uzima Vilniy — lietuviai kaltino lenkus sulauzius
sutartj, o $ie aidkino, kad j Vilniy Zeligowskis jzengé su Lenkija nutraukes rysius, i§ vietos
zmoniy suformaves vadinamaja lietuviy-baltarusiy divizija. Spalio 9 d. L. Zeligowskio
paskelbia atsiSaukimg ,,] Vidurio Lietuvos gyventojus®, kuriame teigiama: ,,Negalime leis-
ti, kad lietuviy vyriausybé nepriklausomai nuo miisy valios jgyty Sig zeme i$ misy Tévy-
nés prieSy uz paslaugas, kurias jie atliko kovoje su Lenkija.“ I§ Sio pareiSkimo aiSku, kad
Siuo atveju Tévyné yra ne Lietuva, o Lenkija. 1920 m. spalio 12 d., kai Lenkijos kariuomené
uzima Minska, Zeligowskis skelbia, kad sukuriama nauja valstybé — Vidurio Lietuva ir pa-
siskelbia jos vadovu, sukuriama Vidurio Lietuvos vyriausybé¢, vadovaujama Aleksanderio
Meysztowicziaus. Pati Vidurio Lietuvos savoka tarsi reiské buvusiy LDK Zemiy federa-
lizacija j Kauno, arba lietuviska Lietuva, Vidurio, arba lenkiSka Lietuvg, ir Minsko, arba
baltarusiskg Lietuvg. Taip buvo griaunama $iy teritorijy vienybés idéja, puoseléta krajov-
cy, ir sudaromos visos prielaidos jy dalyboms. Visi Zeligowskio sekéjy politiniai zingsniai
buvo pagrjsti teiginiais, kad LDK neturéjo nieko bendro su naujai sukurta buvusios Kauno
gubernijos pagrindu Lietuva. Sia idéja véliau Lenkija pakartojo net savo 1921 m. geguzés
21 d. memorandume Tauty Sgjungai: Vilnius i$ tikryjy yra buvusi LDK sostiné (kaip teigé
ir Kauno Lietuvos pusé), taciau jis nieko neturi bendro su lietuviy tautos sostine. Taip pat
Sig idéjg buvo galima tiesmukai gristi gyventojy tautybiy proporcijomis Vilniuje. Pagal
okupacinés vokieciy valdzios surasymg 1916 m. Vilniuje pusé gyventojy buvo lenkai, dau-
giaukaip 40 proc. — zydy, o lietuviy tebuvo 2,6 proc. Lietuviai, aiSku, su tuo sutikti nenoré-
jo. Jos puolima lapkri¢io 19-21 d. prie Giedrai¢iy ir Sirvinty, apie kurj jau gerai Zinoma, su-
stabdé Tauty Sgjunga, nes spalio 28 d. buvo priémusi sprendima dél plebiscito (juo labiau
kad su $ia idéja jau buvo sutikusi ir Lietuvos vyriausyb¢). Paprastai sakoma, Lietuva gyné
savo nepriklausomybe trimis frontais — su bol$evikais, bermontininkais ir lenkais, be to,
nurodomas bendras zuvusiy kovose uz nepriklausomybe skaicius — apie 1,5 tiikstancio.
Siame kontekste ry$kiausiame kovy su lenkais miisyje prie Sirvinty kritusiyjy skai¢ius at-
rodo labai kukliai (23 lietuviai ir trys lenkai). Galima teigti, kad tai rodyty ir kovy su Len-
kija mastg. Taciau kur kas svarbesnis dalykas yra tai, kad iki Siol per mazai zinome, kiek
tarp vadinamyjy lenky buvo vietiniy, kurie niekaip negaléjo saves pavadinti okupantais.
Net pats karo vadas Lucjanas Zeligowskis buvo etninés Lietuvos Zemiy A$menos pavieto
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1. Stanislovas Narutavicius. Vilnius, 1917 rugséjo 25 d.
2. Mykolas BirziSka, XX a. antras—trecias deSimtmetis.
3. Marsalas Jozefas Pitsudskis ir 1922 m. gruodzio 9 d. isrinktas pirmasis Lenkijos prezidentas
Gabrielius Narutowiczius Belvederio riimuose Varsuvoje 1922 m. gruodzio 10 d. Fot. Saryusz Wolski
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bajoras. Vadinasi, pamazu turésime atskirti Sias kovas nuo kovy su tikrais okupantais —
bolSevikais ir bermontininkais — ir jZvelgti kovose su lenkais pilietinio karo elementy. Juo
labiau kad uz Zeligowskio ir visos Zeligovskiados stovéjo, kaip pats prisipazino, Jozefas
Pitsudskis. O tai jneSa dar naujy aspekty. Juk Pilsudskis, gimes prie Pabradés, savo gimi-
nés kilme yra net ne Vilniaus ar Traky vaivadijy, o istorines Zemaitijos bajoras. Kaip ir
regis — Bilitinai prie Raseiniy) ir net trys i$ keturiy seneliy. Tévai susituoké Teneniuose
(prie Silalés), pats Pitsudskis net zinojo, kad Silalé lenkiskai yra Borki (j liet. k. isvertus —
Sileliai, o Zemaitiskai — Silal&), o tai reiskia, kad Pilsudskis geriau mokéjo Zemaitiskai nei
tie, kurie Silelius pakeité j Silale. Dar i§ gilesnés Zemaitijos — i§ Brévikiy prie Tel$iy buvo
jo bendramintis Gabrielius Narutowiczius, tapes pirmuoju Lenkijos prezidentu (iSrinktas
1922 m. gruodzio 9 d.) ir uz poros dieny nuzudytas kaip Pilsudskio $alininkas. Siuo atveju
takoskyra ¢&jo per patj Seimos vidurj — juk Gabrieliaus Narutowicziaus brolis Stanislovas
Narutavicius tapo 1918 m. Vasario 16-osios akto signataru. Brévikius XVIII a. taip pat
valdé Pitsudskiai — kaip ir Ukrinus, o juk nuo jy labai arti iki Viek$niy, i§ kuriy — broliai
Birziskos — bajoriskos kilmeés, tac¢iau ryztingai nuéje su jaunalietuviy sgjidziu. Taciau kad
ir kaip biity, ,,senalietuviy“ tautos atradimas iSryskina biitinybe persvarstyti Lietuvos vi-
suomenés XIX-XX a. sandiiros sudétj ir orientacijas.

Nors dauguma lietuviy Siandien tebesakyty, kad Pitsudskis — okupantas, o didzioji
dalis lenky — kad Pilsudskis atéjo atsiimti gimtinés, jam paciam svarbesnés buvo federa-
listinés idejos. AiSku, jo pazitirose biita pakankamai didZiabrolisko paternalizmo, dél ko
jaunuyjy tauty atstovai Siausési ir SiauSiasi. Antra vertus, Pitsudskio federalistines idéjas
galima laikyti romantinémis, neatsizvelgusiomis j geopolitines ir karines realijas, o svar-
biausia — nesugebéjusiomis atlaikyti endekijos. Taciau tada reikia pamatyti regionineg jo
vizija ir siekj sujungti visa Vidurio Ryty Europa nuo Suomijos iki Rumunijos. O svarbiau-
sia, kaip sake Czestawas Miloszas, — jei ne bolSeviky sustabdymas prie Vyslos, Vilnius jau
1920 m. biity buves LTSR sostine.

Lietuva atsisako Vilniaus: LDK id¢jos pabaiga?

1921 m. gruodzio 24 d. Lietuvos vyriausybé savo notoje Tauty Sgjungai pranesé, kad
»---1S pamaty ir visomis pusémis apsvarsciusi auksc¢iau minétg Tauty Sgjungos tarybos
pasitilyma, Lietuvos vyriausybé jauciasi priversta su giliausiu pasigailéjimu pareiksti, kad
ji negali priimti jai rekomenduoto susitaikymo.“ Cia buvo turimas galvoje vadinamasis
Pauliaus Hymanso projektas, pateiktas deryboms 1921 m. rugséjo 8 d. Zenevoje. Aisku, tai
buvo Kiic¢iy vakaro belaukiancios Vyriausybés noras ,,be skoly* sulaukti Kalédy. Esmin-
gai apsispresta pora dieny anks¢iau — 1921 m. gruodZzio 22 d. — jvyko balsavimas Lietuvos
Seime. Visos partijos vienu balsu pasisaké pries Hymanso projekta.

Ko buvo atsisakoma? Hymanso projekte buvo pripazjstamos Lietuvos ir Lenkijos
savarankiskos valstybés, valstybiy rysSys yra tik bendros uzsienio reikaly bei ekonomi-
nés tarybos, kuriose valstybés turi po lygiai nariy, o Sios institucijos turés tik studijuoti
klausimus, kurie bendrai svarbiis abiems krastams ir yra skirti ,,periodinéms vyriausybiy
konfederacijoms®, o karo reikaluose kalbama apie ,,kooperacija”. Lietuvos valstybéje — dvi
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Lietuvos ryty sienos pagal Lietuvos memoranduma, pateikta 1921 m. Tauty Sajungos asambléjai
dél demarkacinés linijos su Lenkija. Mélyna linija — Pauliaus Hymanso sitilyta Lietuvos riba
rytuose, sutampanti su Lenkijos—Rusijos siena, nustatyta 1921 m. kovo 18 d. Rygos sutartimi
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oficialios kalbos: lenky ir lietuviy. Vilnius — Lietuvos sostiné, Vilniaus krastas, nors ir
vadinamas kantonu, taciau tai — Lietuvos dalis, turinti teritoring autonomija. Jo, o kartu
ir Lietuvos, rytinés sienos bréziamos pagal nustatytas Lenkijos ir Soviety Rusijos 1921 m.
kovo 18 d. Rygos sutartimi. Tai reiskia, kad Lietuvos sienos eina dar 30-70 km ryc¢iau nei
nubréztos 1920 m. liepos 12 d. Lietuvos ir Soviety Rusijos sutartyje. Papildomame Hy-
manso projekto protokole teigiama, kad ,,visi Vilniaus kantong okupave daliniai, kil¢ ne
i Sios teritorijos, turi biti kiek galint greiciau atitraukti®. Taigi Lietuva su Lenkija pagal
$j projektg jungia net ne federacija, o tik vyriausybiy pasitarimai — ,,konfederacijos* ir
kariuomeniy ,.kooperacijos“. Taigi Sio projekto net nebiitina vadinti ,,federalistiniu®.

Atrodyty — Vilnius tiesiog ant lékstutés pateikiamas Lietuvai. Zinant, kad Lenkijos
ir net Lietuvos lenky radikalai kategoriskai priestaravo Siam projektui, banaliu lietuvis-
ku protu galétume sakyti — jei lenkai pyksta, vadinasi, Hymanso projekte Lietuvai yra
kazkokios naudos. Juo labiau kad 1921 m. rugséjo 20 d. Tauty Sajungos taryba buvo prié-
musi rezoliucijg — Hymanso pasitilyta Lietuvos ir Lenkijos sutartis yra galutinis sutarties
projektas, o ne pagrindas diskusijoms. Tai reiskia, kad ne tik lietuviai, bet ir lenkai turi
§j reikalg ,,praryti®. I§ tikryjy, Lenkijos atstovas Tauty Sgjungoje Szymonas Askenazy’s
1921 m. rugséjo 16 d. | VarSuva pranesa — Paryzius yra Londono ver¢iamas neberemti Var-
Suvos, todél gali tekti priimti Hymanso projektg, o rugséjo 19 d. Tauty Sgjungos tarybos
posédyje net sitilé grjzti prie deryby remiantis ankstesniu — pirmuoju (apie tai — véliau)
Hymanso projektu. Dabar tikrai galime jsivaizduoti, kad tai buvo paskutiné proga Lietu-
vai jgyti istoring sosting Vilniy ne i§ Stalino ranky, o kompromisu, remiant Vakarams, o
ypac tuo metu tikrai ar jsivaizduojamai pasaulio diplomatijos sostinei Londonui.

Kodél tai kelia nuostabg? Tode¢l, kad dar 1921 m. lapkricio 1 d. Lietuvos ambasa-
doriy konferencija Kaune buvo konstatavusi, kad uz griezta Pauliaus Hymanso projekto
atmetimg nepasisako niekas, o lapkricio 5 d., regis, buvo padariusi sprendimg priimti Tau-
ty Sajungos pasitilyma, tiesa, pasilikdama ,,sau teise daryti rezervus sutartj vykdant®.
Projektas jau buvo pristatytas anks¢iau: Lietuvos deryby delegacijos Briuselyje ir Zene-
voje vadovas Ernestas Galvanauskas 1921 m. spalio 16 d. praneSime teigé: ,,Jei duosime
teigiama atsakymag [...] blisime apginti nuo prieSininko karo Zygiy prie§ mus; tuo tarpu
miisy kova dél teisingy reikalavimy galés eiti toliau ir ji visada bus riSama tarptautingj
plotmé;j.“ Reziumavo: Hymanso projekto atmetimas atne$ Lietuvai uzgrobima karine jéga
ir Lietuvos valstybés zlugimg. Ambasadoriy konferencijoje svarstant $j projektg Lietuvos
ambasadorius Helsinkyje Ignas Seinius kategoriskai teigé — Hymanso projekto atsisa-
kymas reiksty Lietuvai didziausig tarptautinj smagj ir ,,biity suvoktas kaipo koks kon-
taktas su bolSevikais“. Lietuvos ambasadoriaus Londone Tomo Naru$evi¢iaus manymu,
atsizvelgiant j pasaulyje ,,augancig angly jtékme®, ,,atmetimu supykintume net ir anglus,
nustotume simpatijos ir visame pasaulyje, o tai biity mums prazitis®, ir toliau: ,,rusai gi
sumuse lenkus niekuomet, net ir nesusidéjus mums su lenkais nepagailéty miisy nepri-
klausomybeés. Bet tokiam karui atsitikus, mes gautumeém pagalba iS Santarveés valstybiy,
kad nors ir ginklais.” Jo manymu, Hymanso projekto atmetimas — tai iS¢jimas i§ Santarves
valstybiy orbitos, ,,0 vokieciai ir rusai nepasigailéty Lietuvos patekus jy politikos reika-
ly sferon®. Diplomatai konstatavo, kad absoliutus Hymanso projekto atmetimas reiksty
Lietuvos atsisakymg Vilniaus: tai ,,pastatyty Lietuva beteisés keliu ir padaryty Vilniaus
byla lenky vidaus klausimu, gi priémimas duoty galimybe kovoti dél visiSko i§ Lenkijos
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1. Paulius Hymansas, 1919-1921 m.
2. Ernestas Galvanauskas, 1921 m.
3. Mykolas Slezevicius, 1921 m.

4. Tomas Norus-Narusevicius, 1921 m.
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jtekmeés issiliuosavimo.” Projekto Salininky buvo ir Vyriausybéje, kuriai vadovavo liau-
dininkas Kazys Grinius. Prisiminimuose jis rasé: ,,Mano kabineto nariai [...] nebuvo per
daug priesingi Hymanso projektui, bent jam priimti biity Kabinete susidariusi dauguma.*
Toliau: ,,Man atrode, kad Hymanso projektas reikéjo priimti®, juk tuo metu tai buvusi vie-
nintele ir paskutine galimybe atgauti Vilniy. Pagaliau ir dél artimesnio bendradarbiavimo
su Lenkija — ,,Lietuva nebtity nukentéjusi, greiciau sustipréjusi®. Buvo projekto Salininky
ir Seime. Dar rugséjo 22 d. Slezevicius pranasiskai kalbéjo, kad susitarti su Lenkija reikia
dél Vokietijos ir Soviety Rusijos grésmés — ,,vieni ir kiti zitiri | mazgsias valstybes, kaip j
komedija, kurig reiks likviduoti, o kol kas negalima leisti susikalbéti®. Slezeviciaus pozici-
ja siandien apibtidinama taip: negalima pasikliauti Rusija ir Vokietija, nes jos dél Baltijos
Saliy gali susitarti. Mat abi didziosios valstybés nori sunaikinti Lenkijg, o paskui likviduos
ir mazasias valstybes, Hymanso projekte néra unijos pozymiy, o Lietuva diista be Vilniaus
ir Klaipédos, taip pat be tranzito.

Apibendrinant pazymétina, kad 1921 m. rugséjj beveik visas Lietuvos politinis elitas
buvo uz Hymanso antrajj projekta, o kai kas net pranasiskai numaté — Sio projekto atsisaky-
mas yra Vilniaus praradimas, kartu — Londono ir kity Vakary sostiniy paramos praradimas
ir atsidarimas Rusijos ir Vokietijos gniauztuose. Kodél siy dalyky néra istoriografijoje ir
istoringje samongje? Pirmas atsakymas — istoriografinés manipuliacijos: Hymanso projek-
tai buvo du, o visa kritika yra skiriama pirmam Hymanso projektui. Kaip zZinoma, 1921 m.
geguzeés 20 d. Briuselyje pateikto pirmojo Pauliaus Hymanso projekto Lietuva, regis, ne be
pagrindo bijojo. Tai kodél atsisaké antrojo? Zinome tikra vieng fakta — lapkricio 25 d. buvo
jvykdytas pasikésinimas prie§ Ernestg Galvanauskg — naktj ant jo miegamojo palangés
padétas sprogmuo nuniokojo butg, o pats Seimininkas, stiklo ir plyty skeveldry suZzeistas
j pakausj, nugara ir kojas, buvo paguldytas j ligoning. Nepaisant pasikésinimo, pats Gal-
vanauskas nenor¢jo, kad Vyriausybés taktika dél Sio pasikésinimo keistysi, net ir sklan-
dant gandams, kad ,,Galvanauskas parduos Lietuva Lenkijai“. Kas pasikésino, net Siandien
nezinoma. Nors istorikai neabejoja, kad sagmokslo gijos veda prie Sauliy, kariuomenés ir
tautininky. Jau po dienos nuo Hymanso projekto publikacijos rugséjo 10 d. jy dienrastyje
,Lietuva“ buvo rasoma: ,,ne tik atskiri kurie nors sitilomo projekto straipsniai, bet bendra
jo pamatiné tendencija vercia mus Siuo metu daryti kiekvieng zingsnj didziausiu atsargu-
mu, jtempti iStverme, jei nenorime pradéti eit Liublino ir Horodlés keliais.“ LDK istorijos
interpretacijos veiksnys jjungiamas visu pajégumu. Labiausiai baiminamasi Lenkijos, o ne
Rusijos. Juk ir anksciau tautininkai propagavo orientacija vien j Rusija. 1920 m. Berlyne
iSspausdintoje brositroje ,,Lietuva ir Lenkija“ Augustinas Voldemaras teige, kad Rusijos
jungas zinomas, todél geresnis. O ir véliau tautininkai tvirtino, kad tik Soviety Sajunga
gali padéti Lietuvai atgauti Vilniy ir apsiginti nuo Lenkijos, uz ka juos Kazys Grinius va-
dino ,,rusofilais“. Galétume tai laikyti natiiralia tautininkiSkumo ideologijos sklaida — juk
Lenkijos tautiniai demokratai taip pat didesniu prieSu mané esant Vokietija, o ne Rusijg.

Taciau biita ir papildomo veiksnio. Zenonas Butkus atkreipé démes;j j subtily aspekta:
tautininkai 1920-1924 m. uz savo antilenkiskus straipsnius buvo apmokami ,,postucno® —
po 100 doleriy uz kiekvieng antilenkiSka straipsnj. Antanas nepasirasinédavo, o visiems
zinoma Zofija imdavo. O gal ir uz 1921 m. rudens anoniminiy skundy, o gal ir atentato
prie§ Galvanauskg slypi kazkas panasaus? Visa tai lieka spéjimu. Kad ir kaip biity, So-
viety Rusijos uZsienio reikaly komisaras Georgijus Ci¢erinas deryby dél Hymanso pro-
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1. Vilniaus miesto teatras, kuriame 1922 m. vasario 20 d. Vidurio Lietuvos Seimas
priéme sprendima prisijungti prie Lenkijos.
2. Naujos unijos Lenkijos su Lietuva zemélapis, 1922 m. (raudonai uzbriik$niuota
teritorija — 1922 m. vasario 20 d. prisijungusi prie Lenkijos)
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jekto nutraukimg laiké didziausia Soviety Rusijos diplomatijos sekme — Soviety Rusijos
Uzsienio reikaly liaudies komisariatas savo 1921 m. darbo ataskaitoje, pateiktoje Rusijoje
IX taryby suvaziavimui, Lietuvos poelgius jvertino kaip vieng i$ didziausiy savo veiklos
nuopelny. Kaip to pasiekta? Dar sovietinéje istoriografijoje buvo atkreiptas démesys, kad
1921 m. pavasarj Ci¢erinas per Lietuvos atstova Maskvoje Jurgj Baltrusaitj pranesé Lie-
tuvos vyriausybei, kad Lietuvos ir Lenkijos susijungimas buty giliai prieSingas patiems
elementariausiems lietuviy tautos interesams, o Soviety Rusijos atzvilgiu reik$ty mégini-
ma jjungti Lietuva j prieSiska Soviety Rusijai blokg. IS Maskvos aliarmingus praneSimus
siunté Jurgis Baltrusaitis — Rusija ruosiasi pulti Lenkija, ir ne bet kaip, o nezmonisku btidu
ir barbariskais metodais, o Cekistai prisieke, kad ,,.Lenkija bus isSluota gelezine Sluota®.
Vadinasi, toks pat likimas istiks ir Lietuva, jei tik ji priims Hymanso projekta ir tokiu biidu
sudarys sgjunga su Lenkija, o jei nepriims, — gaus Rusijos pagalbos apsiginti nuo Len-
kijos. Tai nebuvo Baltrusaicio asmeniné nuomoné: Soviety Rusijos pasiuntinys Lietuvoje
Semionas Aralovas karstligiSkai Lietuvos vadovams aiskino i§ esmés tuos pacius dalykus,
ka ir Soviety politikai Baltrusaic¢iui. Taciau lenky istoriko Piotro Lossowskio nuomone,
priezastys buvo kur kas gilesneés. Lietuvos ir Lenkijos susitarimas nejvyko dél Lietuvos
pozicijos — dél lenky jtakos baimés kultiiros sferoje ir lenky dvarininky veiksmy, priesisky
zemes reformai. Lietuviy kulttira nebtity galéjusi efektyviai konkuruoti su brandesne len-
ky kultiira ne tik Vilniuje, bet ir visoje Salyje, iSskyrus kaimg. Miestuose normine kulttira
bty likusi lenky kultiira, ir geriausiu atveju tik po keliy generacijy gal biity susiformavusi
bikultiiriné belgiskojo tipo visuomené. Amputavus Vilniaus krastg, susidaré palankesnés
nacionalinés kultiiros ugdymo, tautinés ,,kultrinés revoliucijos® salygos.

IS tikryjy 1921 m. ruduo antilenkiskai laikysenai buvo kaip niekada prielankus — vi-
siems riipé€jo zemes reforma. 1921 m. rugséjo 25 d. seimo posédyje buvo keliami argumentai
pries susitarimg su Lenkija: nebtisig galima jvykdyti Lietuvoje Zemés reformos, nes Lenkija
ginsianti dvarininky interesus. Zemés reforma galéjo biti vykdoma tiktai dvarininky Zemeés
sgskaita, o jos lauké apie 10 tiikst. kariuomenés savanoriy. Lietuvos dvarininky paverti-
mas ,,priesais lenkais“ turéjo iSspresti Sig problemg. Taip susijungé riipesciai dél lietuviy
kalbos, siekis jveikti lenkakalbés kultiiros dominavima ir Zemés klausimas. Jonas Vileisis
valstietiskos lietuviy tautos antilenkiska kompleksa prilygino ,,zvériSkam nacionalizmui®,
kuris, anot jo, vedé j ,,siaurg Lietuvg™ arba net j valstybés prazitj. Bet ¢ia pat abejojo — o gal
tas ,,zvériskas nacionalizmas“ téra tinkamiausias kelias, kitaip nebity ,,savos® Lietuvos?
Tuo metu Vilniuje ir ,,Vidurio Lietuvoje* veiksmas vyko toliau. gioje efemeringje valstybeé-
je, turéjusioje apie 0,5 mIn. gyventojy (i$ jy pagal oficialig statistikg 70 proc. buvo lenkai,
0 13 proc. — lietuviai), 1921 m. lapkri¢io 30 d. buvo paskelbti rinkimai j Vidurio Lietuvos
Seimga. Tarp lenky vyravo ne krastieciy ideologija, ne federalizmo ar unijos tradicijy Sali-
ninkai, bet endekai ir jiems artimi kriks$c¢ionys demokratai, pasisakantys uz Vilniaus krasto
inkorporavimg j Lenkijos Respublika. Stai kodél rinkimuose, jvykusiuose 1922 m. sausio
8 d. (kuriuos dauguma lietuviy boikotavo) dominavo endeky blokas, kuris vasario 20 d.
priémeé sprendimg prisijungti prie Lenkijos. 1922 m. vasario 22 d. Lietuva pakvieté Lenkija
j Tarptautinj Hagos tribunola dél Vilnijos problemos sprendimo. Lenkija kvietimo atsisake.
Lietuvai neliko nieko kita kaip nutraukti diplomatinius santykius su Lenkija. Tauty Sgjunga
savo ruoztu panaikino tarp Lietuvos ir Lenkijos neutralig zong, o Ambasadoriy konferencija
1923 m. kovo 15 d. pripazino Lenkijos rytines sienas, vadinasi, ir Vilniy — Lenkijai.
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1. Karikattira ,,Lenkija ir Lietuva®, 1923 m.
2-3. Medalis ,,Gedimino sapnas®. Dail. Petras Rimsa, 1920 m.
4. Atvirukas ,,Pilieti! | kova pries lenkus!“. Dail. Petras Rimsa, 1920 m.
5. Skulptiira ,,Kova“. Dail. Petras Rimsa, 1923 m.
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Atminciy dalybos

Kas buvo Kauno Lietuva erdvés pozitiriu? Tik dalis tos erdvés, kuri buvo jsivaiz-
duojama kaip etniné Lietuva — be visos rytinés senosios ,,tikrosios Lietuvos®. Lietuvos
teritorija buvo ne kg didesné arba i$ esmés sutapo su Rusijos administracijos XIX a. vidu-
ryje suformuota Kauno gubernija bei Zemalcm Vyskupl]a ir §iy regiony centru — Kaunu.
Turint galvoje, kad net tikroji istoriné Zemaitija — Zemaiciy senitinija — iki pat X VIII a.
buvo LDK periferija, galima jsivaizduoti, kad net teritoriskai naujoji Lietuva buvo atskirta
nuo LDK branduolio. Likusi be Vilniaus Kauno Lietuva LDK istorijos paveldo turéjo ne
tiek ir daug: be Kauno senamiescio — kelios Panemunés pilys, Birzai, Kédainiai. Juo labiau

Pilieti! | bovy priel jrmkus]

Lenhay eonn | Loghasy save
dhvary gisal Ir s pavergpil
Pillelind. priz ginkls!

tai tapo matoma LDK valstybés branduolio centrams Vilniui ir Trakams atsidiirus uz de-
markacinés linijos, kuri €jo palei pacia seniausig sosting Kernave. Taigi net savo ribomis
Lietuva atsirémeé tik j legendine arba paciag ankstyviausig Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tijos praeitj. Taigi §j LDK branduolj ir apémé ,,Vidurio Lietuva®, nunesusi j Lenkijg ne tik
Vilniy, bet ir Kréva, ASmeng ir Lyda, t. y. ,,artimaji“ Vilniaus regiong — buvusia Vilniaus
vaivadija, naujosios Lenkijos erdvéje sujungdama Vilniy su kita — ,,baltarusiskaja“ ,,Litu-
ania propria“ dalimi su Gardinu, Brasta, Naugarduku, Valkavisku ir Slanimu, su Radvily
Nesvyziumi, Sapiegy Ruzanais ar Valaviciy Sviatsku.

Taip LDK branduolys atsidiiré Lenkijoje. Tokias LDK erdvés dalybas lydéjo propa-
gandiné kova. Siuo pozifiriu tarpukario karikatiros tiek vienoje, tiek kitoje demarkacinés
linijos puséje yra iskalbingas $altinis. 1920 m., regis, ikart po Zeligowskio akcijos, Petras
Rimsa kuria kiirinius — medalj ,,kg Gediminas sapnavo ir ko nesapnavo®, o véliau — Vytj
trypiantj Erelj. O lenkai formavo vaizdinj, kad Lietuva yra probolSevikiné valstybé ar
net marioneté. Karikattiros buvo tik idéjinés kovos aisbergo virstné. Po jomis glidéjo
LDK tradicijy ir paveldo interpretacijos, kurias galima net pavadinti atminc¢iy dalybomis.
Kaunas LDK praeityje ir pavelde ieSkojo ,lietuviskumo®, Vilnius — ,lenkiSkumo®. Kau-
ne atsimenama viskas iki Vytauto, geriausiu atveju iki Stepono Batoro. Vilniuje, atvirks-
Ciai, — nuo Stepono Batoro, o geriausiu atveju nuo Jogailos. Vilniuje Jogaila prisimenamas
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1. Vytauto DidZziojo paminklas Kaune. Skulpt. Vladas Grybas, 1932 m. Fot. Artinas Balténas.
2. Vytauto Didziojo mirties 500-yjy metiniy atminimo medalio reversas. Dail. Petras Rimsa, 1926 m.
3. Vytautas Didysis ties Juodaja jtra. Dail. Jonas Mackevicius, 1932 m.
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kaip Lietuva krai¢iu Lenkijai nuneSes valdovas, o Kauno Lietuvoje Jogaila net teisiamas:
1930 m. Kaisiadoryse jvyko propagandinis spektaklis — vietos elito atstovy ,tribunolas*
pripazino Jogailg esant kaltg dél Lietuvos iSdavystés ir dél katastrofines pasekmes ture-
jusios unijos su Lenkija sudarymo. Vélyvoji LDK istorija buvo svetima — pagal Maironj
susikurtas atminties modelis, kad LDK - tai kunigaiksc¢iy Lietuva, kurios kulminacija —
Vytauto laikai.

Tais paciais 1930 m. buvo minimos Vytauto 500-osios mirties metinés, tvirtai jdie-
gusios tokj atminties modelj j istoring sgmong¢. Vytauto vardu pavadinamas i§ Vilniaus
perkeltas universitetas, nieko bendro su Siuo valdovu neturéjes, ankstyvyjy kunigaiks-
Ciy vardais pavadinamos gatvés ir aikstés, gimnazijos ir kariuomenés daliniai. Nenorint
prisiminti Jogailos ir Jogailaiciy, kartais vardy pritriikdavo — jégeriy batalionui suteiktas
Birutés vardas. Kartografinei Lietuvos didybei ,,nuo jtros iki jiros* kuriami medaliai,
Vytautas vaizduojamas raitas jbrides j Juodajg jirg. Ta proga sukurta daugybé Siam ku-
nigaik$c¢iui skirty meno kiiriniy. Balys Sruoga sukuria dramg ,,MilZino paunksméje®, kur
Vytauto didybeé tokia didi, kad tokio personazo net nereikia jvesti j sceng. Paminklai vie-
ninteliam Lietuvos ,,Didziajam* iskilo ne tik didziuosiuose Lietuvos miestuose (pavyz-
dziui, Kaune, Jurbarke), bet ir miesteliuose (pavyzdziui, Perlojoje, Betygaloje) bei kaimuo-
se (pavyzdziui, Vyzuonose, Lygumuose, Pabirzéje, Bijotuose).

Vilnius mintimis pasiekiamas garsiuoju $tkiu ,,Mes be Vilniaus nenurimsim®, ta-
¢iau tik mintimis. Povytautinis Vilnius jsivaizduojamas arba kaip lenkybeés zidinys, arba,
atvirksciai, — kaip grynas Lietuvos miestas, be konfesijy ir tauty margumyno, be rusény
miesto ir rastijos tradicijy, be staciatikiy ir graiky kataliky, pagaliau be lenky ir poloni-
zacijos. Adolfo Sapokos raginimu LDK istorijoje ieskoma tik lietuviy. Paieskos sunkios
ir menkai rezultatyvios, nes lietuvybé suvokiama tik tautinio atgimimo suformuluotu
lietuviy kalbos paiesky kriterijumi. Kunigaik§¢iams kartais papriekaistaujama, kad jie
nesukiireé lietuviskos rastijos ir Svietimo sistemos. Tokia lietuvybé kartais mintimis su-
randama ne vien disponuojamoje erdvéje — Martynas Mazvydas ar Mikalojus Dauksa, Ké-
dainiy evangeliky rastijos tradicijos, atrandama tokia lietuvybé ir Vilniuje — Konstantinas
Sirvydas. Bet juk Sis vien etnolingvistinis pozitiris leido iSvengti bendrosios civilizacijos
plétros problematikos ir kartu eliminavo bet kokj objektyvesnj Lenkijos civilizacijos jta-
kos Lietuvos istorijai vertinimg. Vietoj to buvo pasiiilyti tik emocionaliis, daznai prasciau
argumentuoti kontrteiginiai prieSingos pusés polonocentrizmui, pateisintini tik turint gal-
voje to meto politines aplinkybes. Izoliacija nuo Vilniaus lémé tokj atminties modelj, kad
gali kilti klausimas — ar tikrai Kauno Lietuvai reikéjo istorinés sostinés? Ar tai nebuvo
deklaracija, skirta labiau vidaus problemoms spresti, o ne siekiant perimti LDK pavelda ir
tradicija. Siekis jvykdyti agraring reformg atimant dvarus i$ sulenkéjusios bajorijos buvo
svarbesnis. Tod¢l istorija turéjo labiau padéti ne integruoti Vilniaus istorijg ir pavelda i
Lietuvos kultiira, o, atvirksciai, — eliminuoti i$ istorinés atminties jo ,,lenkiskuosius®, o i$
esmeés visus nelietuviskuosius elementus, istorijos politikg pajungiant suformuoti Lenki-
jos, o svarbiausia — lenky dvarininky kaip Lietuvos priesy jvaizdj.

Tiesa, istorikai valstybés istorijos pozitiriu pamazu pri€jo prie istorijos po Liublino
unijos, jrodinédami, kad LDK valstybingumas isliko ir po jos. IS to meto lietuvisky pozicijy
pamatomas JonuSas Radvila, lenky istorinéje mintyje laikomas iSdaviku. O lietuviams jis
tampa herojumi, sugebéjusiu sukurti 1655 m. Kédainiy sutartimi Svediska istorine alterna-
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1. Adomo Mickeviciaus ,,Poezijy* pirmasis leidimas. Vilnius, 1822 m.
2. Adomo Mickevi&iaus simbolinis antkapis Sv. Jony bazny&ioje. Archit. Tadeusz Stryjenski,
biusto aut. Marceli Guyski, 1899 m. Fot. Alfredas Bumblauskas
3. Adomo Mickeviciaus ,,Poezijy* 100-mecio jubiliejus Stepono Batoro universitete,
1922 m. geguzes 17 d. Trecias i kaires sedi poeto stinus Wiadystawas Mickiewiczius. Fot. Juliusz Ktos
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tyva Liublino unijai. Nekreipiama démesio j tai, kad lyginant su Liublino unija LDK suve-
reniteto Sioje sutartyje dar maziau ar net jo visai néra. Tai nesvarbu — Birzy Radvily Saka
lyg ir artimesné naujajai Lietuvai, jau vien tuo, kad jy istorinés valdos Birzai, Kédainiai,
Dubingiai buvo kaip tik Kauno Lietuvoje. Kita vertus, poliublininé visuomeneés istorija
buvo aprasoma lyg ir atsainiai, lyg ne sava — tai bajory visuomenés ydy ir klaidy istorija.
Vytauto laiky, kaip Lietuvos aukso amziaus, mito poliublininés istorijos jvaizdis negrio-
vé. Be to, iki Geguzés 3-iosios — Spalio 20-osios epochos lietuviy istoriografija iS esmés
nebepri¢jo. Kazimieras Nestoras Sapiega ir ,,Tarpusavio jsipareigojimas® liko uz minciy
riby, realijos ,,priesy“ (tokiais laikant visg ,,miegancios* epochos bajorijg) stovykloje buvo
nesuvokiamos.

Vilniuje viskas prasidéjo tarsi kitaip. 1919 m. atkuriamas Vilniaus universitetas i$
karto pavadinamas jo jkiiréjo Stepono Batoro vardu (argi priestaraus lietuviai — paskutinio
garbingo LDK valdovo vardu). Tais paciais metais savo jsaku Jozefas Pitsudskis pirmuoju
garbés daktaru paskiria Adomo Mickevi¢iaus stiny Vladislova, kuris dalyvauja 1922 m.
Adomo Mickeviciaus ,,Poezijy“ leidimo Simtmecio jubiliejaus renginiuose. Biitent taip su-
formuojama jungtis su XIX a. pradzios Vilniumi bei universitetu, o Jozefas Pitsudskis
savo autoritetus ir tapatybés stulpus Adomg Mickeviciy ir Julijy Slovackj pavercia ir visos
Lenkijos lenkiskosios tapatybés svarbiausiomis atramomis. Biitent jie tampa lenky tautos
»pranasai“, kuriems vieninteliams leidziama atgulti Salia karaliy ir karvedziy Krokuvos
Vavelyje. Jy laiky — pirmos XIX a. pusés — Vilnius pradedamas vertinti ne Siaip kaip len-
kisSkumo oazé, o kaip Lenkijos kultiiros sostin¢, kurios universitetui neprilygsta tuo metu
nei Lvovo, nei Krokuvos universitetai.

Vilniaus universiteto istorijos interpretavimas, jo vardy jpaveldinimas tampa esmin-
ga kuriamos Lenkijos tapatybés dalimi. Universiteto kiemy ir saliy vardai — nuo Adomo
Mickeviciaus iki Petro Skargos ir Stepono Batoro — autentiskesni, jie, kitaip nei Vytautas
Kauno universitete, yra tikrai Sios istorijos dalyviai, kartais net svarbiausi ir lemtingi. Jy
jpaveldinimas buvo tiesiogiai susijes su 1929 m. Vilniaus universiteto 350 mety jubiliejaus
renginiais, kuriy viena i§ didziausiy akcijy buvo Joachimo Lelevelio palaiky perlaidojimas.
Biitent §is istorikas sutapatino Lietuva tik su ikikrik$c¢ioniSka Lietuva, todél Adomui Mic-
keviciui tokia Lietuva buvo ,,visa praeity“. Visa vélesné Lietuvos ir Vilniaus universiteto
istorija, natiiralu, yra jau nebe ,,tos Lietuvos®.

Atsisakius XIX amziuje pareikSty minciy apie jézuity universiteto laikmecio tam-
symetj, Stepono Batoro universitete tvirtomis atminties vietomis tapo ir jo ansamblio
kiemai, jgije pirmojo Vilniaus jézuity universiteto rektoriaus Petro Skargos, Zymiausio
jézuity universiteto zmogaus — retoriko ir poeto Motiejaus Kazimiero Sarbievijaus vardus.
Taip pat — bene Zymiausio zmogaus ApSvietos epochoje — eksjézuito astronomo Marty-
no Pocobuto varda. Atminimo lentomis prisiminti ne tik $ie, bet ir Vilniaus universiteto
fundatorius Valerijonas Protasevicius, universiteto bibliotekos salés pavadintos Joachimo
Lelevelio, dailininko Pranciskaus Smugleviciaus, mokslininky Sniadeckiy vardais. Tie-
sa, Stepono Batoro universiteto simbolikoje Lenkijos Erelis atsidtré vir§ Lietuvos Vycio
(Senojo universiteto heraldikoje buvo tik Vytis, o valstybinéje — Vytis uzéme lygiaverte
Ereliui padét]j). AisSku, tai tik Zenklai, bet juk jie simbolizavo, kad lenky istorinéje atminty-
je uzmirstama, jog senasis universitetas buvo Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos univer-
sitetas, toks iSlikes iki pat Sios valstybés, kaip ir Lenkijos, gyvavimo pabaigos 1795 mety.
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1. Joachimo Lelevelio palaiky perlaidojimas Vilniuje, 1929 m. spalio 9 d. Fot. Jozef Lozinski.
2. Vilniaus universiteto 350-mecio jubiliejaus iskilmés Auloje, 1929 spalio 11 d. Fot. Jozef Lozinski.
3—4. Vilniaus universiteto jubiliejinis medalis su Stepono Batoro
ir Jozefo Pitsudskio atvaizdais. Dail. Ferdynand Ruszczyc, 1929 m.
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Taciau tik pirmu Zvilgsniu ¢ia néra atrankos — visi jie atvyke i$ Lenkijos, nesvarbu, kad j
LDK - ji tarsi tampa nebeaktuali. LDK istorijos kiiréjas, Vilniaus universiteto profesorius
ir rektorius kaunietis Albertas Vijukas-KojalaviCius j jpaveldinimo panteong nepateko,
apie kitus vietinius — Konstanting Sirvyda, Zygimantq Liauksming ar Lauryng Gucevi-
¢iy — kalbéti nebetenka.

Selektyviai interpretuojamas net Vilniaus universiteto jkiirimas — pabréziama Ste-
pono Batoro 1578 m. privilegija (iskilmés 1929-yjy data buvo siejamos labiau su universite-
to atktirimo 1919 m. deSimtmeciu), taciau uzmirstama, kokios aistros uzviré 1579 metais.
Uzmirstama, kad net jungtinés Lenkijos ir Lietuvos valstybés valdovo Stepono Batoro
universiteto steigimo privilegijos negaliojo be LDK antspaudy su tuo paciu Vy<iu. Sia uz-
marstimi buvo galima paaiSkinti retsykiais ir Siandien nuskambancia mintj, kad Vilniaus
universitetas jsteigtas 1578 m. — pagal pirmajg, taciau nejsigaliojusig Stepono Batoro pri-
vilegija. Tiesa, Stepono Batoro universitete LDK nebuvo uzmirsta. Vien ko verta Henry-
ko Lowmianskio, kilusio nuo Ukmergés, studija apie Lietuvos valstybés ir visuomenés

pradzig, Stanislovo Zajaczkowskio ar Ludwiko Kolankowskio darbai. Kartais manoma,
kad $ie istorikai savo darby intencijomis buvo gerokai artimesni minétiems krajovcams
nei endekams. Kartais tokios paziiiros buvo btidingos net toliau nuo LDK istorijos tyrimy
esantiems humanitarams. Stai vienu metu (1925-1927 m.) Stepono Batoro rektoriumi bu-
ves Marianas Zdziechowskis, vienas i§ zymiausiy universiteto filosofy, literatiirology ir
politologuy, kiires Ryty Europos studijy instituta (Siandien laikomg pirmaja sovietologijos
institucija pasaulyje), i§ katastrofizmo pozicijy vertino bolSeviky perversmg Rusijoje. Taigi
zmogus pirmu zvilgsniu toli nuo Vilniaus ir LDK paveldo dalyby ir praeities interpretacijy
(jo giminé buvo atsikélusi i§ Lenkijos j LDK tik XVIII a., jsikirusi Minsko vaivadijoje),
rasé: ,,Jeigu manes Siandien paklausty, kuo a$ jauciuosi Sirdies gelméje, pasakyciau, kad
jauciuosi Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés, nesutraukoma unija sujungtos su Lenkija,
pilieciu. Kai matau ant Pilies kalno plevésuojant véliavg su Ereliu, bet be Vycio, tai jauciu
kaip man asmeniSkai padaryta skriaudg. Toks yra Sirdies balsas.” Taciau, regis, ne tokios
pazitiros dominavo Vilniuje. ,,Lenkiskajai* LDK istorijos interpretacijai nesutrukde ir iki-
liublininiy valdovy — Aleksandro Jogailaicio ir Barboros Radvilaités palaiky suradimas
Vilniaus katedroje 1931 metais. Ir nesvarbu, kad jie patys nesieké biiti palaidoti Kroku-
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Vilniaus arkikatedros Karaliy koply¢ia su arkikatedros kriptoje 1931 m. rugséjo 21 d.
surastais Elzbietos Habsburgaités, Aleksandro Jogailaic¢io ir Barboros Radvilaités karstais
bei Vladislovo Vazos urna. Fot. Edmund Zdanowski, Bolestaw Zdanowski, 1933 m.




voje ir kad jy palaikai buvo besiformuojanc¢io LDK panteono dalis. LDK istorija lenkiskai
savimonei po Krévos jau buvo tapusi Jogailai¢iy Lenkija. Dar labiau pasistengé Vilniaus
vaivada tapes poznanietis Ludwikas Bocianskis, 1936 m. slaptu memorandumu pradéjes
griezta Vilnijos lenkinimo politikg. Vilnius jam buvo Lenkijos provincija.

Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos testamentai

Kompromisy nerasta visoje epochoje. Mykolas Riomeris, tikras LDK tradicijy puose-
létojas, nusivyles Jozefu Pitsudskiu, susiejo savo likimg su Kauno Lietuva. Nors visg laikg
gyné teise biiti Lietuvos lenku, bet, lietuviy pozitiriu, tai buvo pavyzdys, kaip lenky bajoras
gali atlietuvéti. Siandien istorikai Riomerio pazifirose jzvelgia net susitapatinima su tauti-
ninky Lietuva. Bet i$ asmenybiy, palikusiy pédsaka istorijoje, toks jis buvo vienintelis. Ta-
Ciau to uzteko, kad tautininkiska Lietuva pradéty lietuvinti kaunietiSka dvasia Vilniy jau
1939 metais. Tokia atlietuvinimo jtaiga, kad pasaulio enciklopedijos net ir Siandien teigia
Sig akcija buvus 1579 m. Stepono Batoro jkurto universiteto uzdarymu. Suvalkietis Juoza-
pas Albinas Herbaciauskas, atvirksciai, — nusivyles Lietuvos politika, 1933 m. emigruoja j
Varsuvg. O juk pries tai pareiské, jog lietuviy kultiira, atsisakiusi istorinio LDK sukurto
turinio ir bajoriskyjy vertybiy, taps iSimtinai liaudiskos, ,,demokratinés* rusiskos kultiiros
atmaina. Istorinés Lietuvos kulttiros integravimas j masine kultiirg turéty tapti pamatine
tautinés lietuviy programos dalimi. Du skirtingi likimai, o pradzia beveik tokia pat: abu
XX a. pradzioje buvo parase veikalus beveik tuo paciu pavadinimu —,,Lietuvos atgimimas®.

Vis délto nezinome, ar kompromiso paieskomis nereikéty laikyti Lietuvos trispalveés
reformos projekto, pateikto Mstislavo Dobuzinskio — buvo sitiloma sugrjzti prie LDK he-
raldikos spalvy. Dar 1933 m. M. Dobuzinskis jteiké prezidentui A. Smetonai studijg apie
véliavg, kurioje sukritikavo 1918 m. komisijos Lietuvos Respublikos véliavos spalvy pa-
sirinkimo principg ir estetinius triikkumus (spalvy atspalvius, jy iSdéstymg), o svarbiau-
sia — dél pazeidziamo pagrindinio heraldikos principo: jeigu herbas senesnis uz véliava, ji
kuriama i$ herbo spalvy. A. Smetona tapo M. Dobuzinskio iniciatyvos salininku ir 1940 m.
geguzés 8 d. suSauktame Valstybés zenkly nustatymo komisijos posédyje buvo nutarta
keisti Tautinés véliavos spalvas j geltong-raudong-baltg su Vytimi raudoname dugne per
vidurj i$ vienos pusés ir Gedimino stulpais i$ kitos. Rengtasi skelbti konkursa galutiniam
tokios véliavos projektui, deja, po ménesio prasidéjusi okupacija nebeleido komisijai susi-
rinkti dar kartg. Tiesa, sunku pasakyti, ar M. Dobuzinskio projekta galima laikyti LDK
paveldo interpretacijy revizija. Gal tai teigti leisty 1941 m. Antano Smetonos pareiskimas
Lenkijos valstybés pareigiinui Tiszkiewicziui Lisabonoje, jog ,,Lietuvos valstybés atkiiri-
mas, pagristas siaurais nacionaliniais pagrindais, buvo klaida“?

1940 m. vilnietis publicistas Jozefas Mackiewiczius po pokalbio su prelatu Mykolu
Krupavi¢iumi dél lietuviy tautininky politikos lenky atzvilgiu konstatavo, kad nei lenkis-
kam, nei lietuvisSkam nacionalizmui LDK istorinis palikimas nertipi. Visi j jj késinasi, visi
savinasi, bet tik po dalj, visi stengiasi kuo didesnj gabalg pasigriebti, bet visumos niekam
nereikia. Placiau apie tai jis raseé veliau (1954) ir kartais atrodo, kad Sias mintis galima lai-
kyti LDK testamentu: ,,Kazkada buvo valstybé — ne tiek turtinga, kiek didelé ir, mano ma-
nymu, grazi, ji vadinosi — Lietuvos DidZzioji Kunigaikstija. Ir Stai visi buriu atsisaké tapti
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Mstislavo Dobuzinskio Trispalvés projekto piesiniai, 1940 m.
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jos paveldétojais. Istorijos vadovéliai mus moko, kad Abiejy Tauty Respublikos padalijimus
jvykdé Prsija, Rusija ir Austrija. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos atzvilgiu, tragiska
buvo tai, kad nepriklausomai nuo iSoriniy padalijimy, primesty carinés Rusijos, dar, tarsi
kitame lygmenyje, jvyko vidinis pasidalijimas, ir tikrais Siy dalyby veikéjais buvo lenkai,
lietuviai ir baltarusiai. Visumos paveldétojo neatsirado, nes tokio nebuvo. Kiekvienas no-
réjo pasigrobti tik gabalélj. [...] IS to kilo gincas, peraugantis j kova dél kalbos, kultiiros,
tradicijos, istorijos interpretacijos, religijos. Kova vyko baznyciose ir cerkvése kumsciais
ir pagaliais, kova vyko peiliais, ienomis ir pistoletais, kol galy gale per paskutinj karg —
skundais Gestapui ar NKVD. Neapykanta, pagal visus gamtos désnius, gimdé neapykan-
ta. Buvo taip pat abipusiy pretenzijy pagrindinis taskas: teritorija, kurioje su ypatinga ais-
tra kryziavosi kumsciai — buitent Vilniaus regionas, kadaise visumos sostiné. Pretenzijos
suprantamos. Kas parceliuoja dvarg, visada nori pasisavinti viskg su riimais. Tokiu btdu
baltarusiy zemélapiuose Vilnius buvo vakariniuose jy pretenzijy pakrasciuose, lietuviy —
rytiniuose, o lenky — Siauriniuose.” Dar praéjus kiek laiko (1965 m.) beveik autobiografi-
niame romane j vieno personazy liipas jdejo tokj samprotavima: ,,Esama trijy patriotizmo
risiy — tautos, doktrinos ir peizazo. Tautiniam patriotizmui rapi tik Zmonés, gyvenantys
tam tikrame peizaze, o pats peizazas jam nejdomus. Doktrininiam patriotizmui nertipi nei
zmonges, nei peizazas, o tik doktrinos sklaida. Ir tik peizazo patriotizme [...] telpa viskas,
nes jam priklauso ir oras, ir miskai, ir pelkés, ir zmogus. [...] Tautiniams patriotams biity
didZiausia laimé, jei kuo daugiau Zmoniy kalbéty tik viena ir, gink Dieve, ne kita kalba.
[...] Kur stovéjo cerkvé, jis biitinai pastatys baznycig. [...] Bet juk ir barokas, ir bizantiskas
kupolas, ir minaretas, ir sinagoga priklauso tam paciam peizazui kaip eZeras ir upé.”

Vis délto 1940 m. birzelio 15 d. istiko toks smiigis — 50 mety jsigali tokia totalitarizmy
mésmalé — kad paskui nebereikéjo ne tik Mstislavo Dobuzinskio véliavos ar Jozefas Mackie-
wicziaus ,,peizazinio patriotizmo®, bet ir Lietuvos Respublikos, Vilniaus ar Lietuvos Didzio-
sios Kunigaikstijos. 1940 m. rugpijiitj Stalino nustatyta LSSR-BSSR siena buvo tokia, kad net
Siandien jg galima laikyti kvailiausia siena Europoje — tiesiu taikymu 300-400 km, realiai —
678 km (neskaitant Suomijos—Rusijos ir §vedijos—N0rvegijos sienos, Siandien tai ilgiausia
iSoriné Europos Sgjungos siena, net nejuokaudami palyginkime — Pranciizijos—Ispanijos sie-
na yra 650 km). Justas Paleckis jsivaizdavo, kad telkia lietuviakalbius regionus, o Stalinas
aiSkiai Zinojo, kad bréZziama riba tik tarp jo imperijai priklausanciy kolchozy — ir tiesiogine ir
perkeltine reikSme. Kolchozais jam jau buvo tape ir Baltarusija, ir Lietuva. Mackiewicziaus
»peizazinis patriotizmas* tokiame kontekste tikrai gali atrodyti naivuolio pasaka.

Taip 1940-aisiais LDK virto muziejiniu apdulkéjusiu paveldu, iSsibarsciusiu jvairiose
Salyse, kuris, jei ne naikinamas, kolekcionuojamas pagal tautinius ,,stalCius®, nesiejant su
sengja valstybe. LDK tradicija liko gyva tik ,,tévynés ieSkotojo* ir ,,paskutinio LDK pilie-
¢io“ Czestawo Mitoszo atmintyje. Vienintele LDK istorija, kurios pavadinime tikrai yra
LDK, i8leido Vakary Vokietijoje vokieciy istorikas 1965 m. Manfredas Hellmannas. I rytus
nuo ,,gelezinés uzdangos“ LDK istorija buvo padalyta j ,,brolisky respubliky® — Lietuvos,
Baltarusijos, Ukrainos — istorijas, o jy objektai grieztai bréziami pagal Stalino nustatytas
sienas. Net Siek tiek laisvélesnéje Lenkijoje liko tik ,,Lietuvos ir Baltarusijos* istorijos, o
LDK j savo veikaly pavadinima sugebéjo iskelti tik tikras Adomo Mickevi¢iaus sanklodos
lietuvis (kiles i$ Breslaujos) lenky istorikas Stanislovas Alexandrowiczius. Tiesa, jo tiria-
muose senuosiuose zemélapiuose LDK pavadinimo nutrinti buvo nejmanoma.
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VI

LDK paveldas ir jo prasmes



= Lisburva 1430 m.

Lipasia 51 Pelsrburgss
Siskhaiman Hengorutas

Ryga
Bartyras
Wilenbergus L
Luipagas Varbava
Dl'm. Hronin g Kijmvars

Masiva
Farylas Praha -

1. Rusijos caro Ivano Ziauriojo taure, pagaminta i 1563 m. paimto Polocko aukso,
caro Petro I padovanota Lenkijos ir Lietuvos valstybeés valdovui Augustui II
(Drezdeno valstybiné meno kolekcija, ,,Zaliqjq skliauty® muziejus).

2. Europos miestai, kuriuose yra islike reikSmingiausi lituanikos paveldo objektai
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LDK paveldo iSdraskymas ir iSsibarstymas

Uztenka zvilgteléti j Siuolaikinj Zemélapj, kad pamatytume, jog net to, kg paveldo-
saugininkai vadina nekilnojamuoju paveldu — istorijos ir architektiiros paminkly — rei-
kia ieSkoti net aStuoniose Salyse: Lietuvoje, Ukrainoje, Baltarusijoje, Rusijoje, Latvijoje,
Lenkijoje, Moldovoje, Estijoje. AiSku, kad visa LDK nekilnojamojo paveldo koncentracija
Siandien yra Baltarusijoje ir Lietuvoje, o pagrindinis centras yra Vilnius, kuriame dar
1790 m. buvo pusé LDK miiriniy pastaty. Vilniaus pilys, kataliky katedra ir staciatikiy (vé-
liau graiky kataliky) soboras, deSimties konfesijy maldos namai, gynybiné siena, didiky
rezidencijos — visa tai vercia atverti Vilniy visoms LDK pavelda aktualizuojanc¢ioms tau-
toms ir kultiroms. Vilnius gerai Zinomas ir baltarusiams, kuriems daznai nertpi viskas,
kas j vakarus nuo jo. Antra vertus, ir lietuviai labai daznai prisimena tiktai tai, kas 1920 m.
sutartimi su Rusija buvo pripazinta Lietuvai: Kréva, Lyda, Gardinas. Kartais nuklystant
mintimis ir kelionémis dar prisimenamas VaiSelgos ir Adomo Mickeviciaus Naugardukas
ar Radvily Nesvyzius. Taciau visa LDK erdvé j rytus nuo Minsko bei Padniepré su Orsa,
Mogiliavu ar Mstislavliu yra iki Siol menkai zinoma ne tik Lietuvos visuomenei, bet ir
specialistams.

Lygiai taip pat del LDK paveldo Lenkijoje. Bent jau Lietuvoje neblogai prisimena-
ma Traky vaivadijos dalis su Seinais, Augustavu ir Suvalkais, j kurig pretendavo tautiné
Lietuva. O juk ten — dar ir Pacy Dausptida, ir kamalduliy Vygriai, kuriuose kazkada buvo
Vytauto medzioklés dvaras, ir Bonos jkurti LDK pasienio su Priisija miestai Pilypavas ar
Bakalariava. Pamazu pradedami atrasti senokai — nuo Liublino unijos — atplySusiy LDK
regiony Ukrainos ir Palenkés pavelda. Palenké — tai buvusi LDK ,vitrina® su Zygimanto
Augusto ,,Versaliu“ Knisinu, su Radvily Goniondzu, Raigardu, Vanevu ir Biala, Gostauty
Tykocinu ir Chodkeviciy Suprasliu ar Zabluduvu, Sapiegy Kodeniu ir Bockais ar Kisky
Ciechanovecu, su Vytauto baznyc¢ia Melnike, su LDK istorijoje pédsaka palikusiais Belsku
ar Drohic¢inu. Pamazu pradedamos pazinti tiesiogiai LDK priklausiusiy Ukrainos zemiy —
Voluinés, Podolés, Kijevo, Sivery Naugardo ir Cernigovo — paveldg. Vytauto ,,sostiné"
Ukrainoje Luckas ar Radvily Olyka Voluinéje, regis, buvo pakankamai girdéti ir iki Siol.
Taciau kad Kijevo viduryje ant Pilies kalno XV-XVI a. stovéjo penkiolikos boksty ,,lietu-
viy pilis“, yra naujiena ir lietuviui, ir ukrainieciui.

Antra vertus, daug ko nezinome, daug kas netirta. Ypac tose salyse, kurios santyki-
nai trumpai jéjo j LDK teritorija. Iki Siol nekilnojamojo LDK paveldo neieSkota Moldovos
Padniestréje — gal jo ten ir néra, nes ji, regis, apgyvendinta yra tais laikais, kai Sios erdvés
jau nepriklausé LDK. Neieskota jo ir fragmentiskai 1582-1621 m. LDK priklausiusioje Es-
tijoje, kurioje Siuo laiku 1582 m. suspéta jkurti Tartu jézuity kolegijg. Paradoksas, mazai
zinome net apie du Simtmecius LDK buvusig ir katalikiska likusig Latgalg, kurioje veiké
Lietuvos Statutas ir i§ kurios yra kilusios garsios LDK giminés Pliateriai ar Riomeriai —lat-
viai iki $iol tai laiko lenky paveldu (Polskie Inflanty), o Sie be gédos jausmo jj savinasi, ir
be lietuviy vyksta Svesti 1605 m. Salaspilio pergalés prie Rygos. Vis délto verta pasakyti,
kad Latgalos barokiniy baznyciy ir vienuolyny kultiira buvo tiesiogiai susijusi su Vilniumi
ir jo baroko mokykla. Todé¢l joje ir Siandien galima iSvysti Agluonos, Vilany, Kraslavos
barokines baznycias, kurios yra siejamos su Vilniaus baroko mokykla, o jdomiausia, kad
tik dabar suzinome apie pilkapj prie Agluonos baznycios, kurj tradicija sieja su Mindaugo
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1. Radvily manufaktiroje 1754 m. Mykolo Kazimiero Radvilos Zuvelés
sutuoktuviy proga pagamintas kilimas (Karaliy pilis, Varsuva).
2. Lietuvos Metrikos 1567 m. LDK kariuomenés sura§ymo knyga
(Centrinis senyjy akty archyvas, Varsuva).
3. LDK didziojo etmono Mykolo Servacijaus Vysnioveckio kavalerijos
véliava, XVII-XVIII a. sandiira (Armijos muziejus, Stokholmas).
4. Supraslio cerkvés tauré, XV a. pab. (Maskvos Kremliaus arsenalas, vad. Oruzeinaja palata)

252



nuzudymu ir palaidojimu. Nedaug kg zinome apie LDK teritorijas Rusijoje — niekas net
néra bandes nubrézti rytiniy LDK riby ant Siuolaikinio Rusijos sri¢iy zemélapio. Todél iki
Siol mjslingai tebeskamba tai, ka vadiname Okos aukstupio kunigaikstijomis — Kozelskas,
Odojevas, Karacevas, Vorotinskas ar Masalskas (i$ kurio kilusi garsi LDK giminé Masals-
kiai). Net nezinome, kurioje Rusijos srityje ieSkoti LDK pasienio piliy Sebezo ar Nevelio,
Trubcevsko ar Mcensko (to paties — i§ garsiosios Dmitrijaus Sostakoviciaus operos ,,Ledi
Makbet i§ Mcensko apskrities®). O juk pabandykime jsivaizduoti LDK priklausiusias er-
dves pagal Siuolaikinj Rusijos zemélapj: LDK erdvei priklausé tokie Siuolaikiniai sriciy
centrai, kaip antai Kurskas ir Brianskas (centrai ir LDK laikais), Oriolas ir Belgorodas, o
LDK ir Maskvos Didziosios Kunigaikstijos riba éjo palei Kalugg ir Tulg. Apskritai visose
Siuolaikinése Rusijos srityse j vakarus nuo Maskvos galima ieSkoti LDK paveldo. Kol kas
aiskiau yra tik dél Smolensko. LDK laikais buvo Smolensko vaivadija, o pats Smolenskas
ir Siandien yra iSlaikes medinés pilies vietoje XVI a. pabaigoje pastatyta kremliy, kuris
yra Sios Zemes, €jusios keletg karty i$ ranky j rankas, simbolis (paskutinj kartg LDK pri-
klauses 1634-1667 m.).

Vis délto Rusija LDK paveldo pozitiriu yra gerokai svarbesné tuo, kg paveldosau-
gininkai vadina kilnojamuoju paveldu, ir Siuo pozitriu niekas negali prilygti Maskvai,
kurioje yra atsidirusios LDK kanceliarijos knygos — Lietuvos Metrika. Ji jau 1795 m. buvo
iSvezta | Sankt Peterburga, véliau 1798 m. dalis LDK Metrikos pervezta j Maskva, kol
1886 m. ji visa atsidiiré Maskvoje, kur yra iki pat Siandien Rusijos valstybés senyjy akty
archyve. Tiesa, daznai piktinamasi Rusijos pozicija, kad ji pretenduoja j visg LDK paveldg
ir negrazina Metrikos. Taciau tautinés dalybos jai davé puiky pretekstg — 1920 m. lietuviai
nesutaré su Lenkija, o Siandien, kaip zinoma, j visg LDK paveldg pretenduoja Baltarusija.

Lietuvos Metrikos likimas vercia prisiminti LDK kilnojamojo paveldo draskymo
istorijg. Kazkada vienas lietuviy geopolitikas yra sakes: ,,Lietuva — tai krastas, kuriame
pavojinga gyventi mazai tautai.“ Tas pats galéty biti pasakyta ir apie kitas, ne tokias
mazas LDK paveldo $alis — Ukraing ir Baltarusijg. Uztenka palyginti su visai netolimoje
kaimynystéje esancia Svedija — jos $iandienéje teritorijoje paskutinis masis jvyko 1598 m.
(jdomiausia, kad su tuo susijusi LDK — Lenkijos ir Lietuvos valdovas Zigmantas Vaza pra-
laiméjes Lin¢iopingo masj prarado Svedijos karaliaus sosta). Svedija nuo to momento tik
kaupia turtus — jy tarpe ir karo grobiais uz Svedijos riby. LDK X VI amzZius yra tik pradinis
jos istorinio paveldo draskymo etapas. Juk jau 1562-1582 m. kare su Maskva d¢l Livonijos
Rusija uzima Polockg — tai pirmasis dokumentiskai fiksuotas LDK paveldo i$vezimas. Sito
simboliu gali biiti tauré — Petro I dovana LLV valdovui Augustui II. Si tauré buvo pagamin-
ta Rusijos caro Jono Ziauriojo jsakymu, apiplésus LDK miestg Polocka. ,,Sig taure valdovas
jsaké pagaminti i§ Polocko aukso, kai jo paveldétas Polocko miestas buvo 1563 m. vasario
15-3ja uzkariautas®, — taip skelbia uzrasas ant taurés. Rusijos caras Petras I ja kaip savo
sajungininkui padovanojo Saksonijos kurfiurstui ir kartu LLV valdovui Augustui II. Sian-
dien ji nuo 1723 m. guli Drezdene. Kitas ankstyvas draskymo tarpsnis buvo 1655-1660 m.
tvanas“ — Maskvos ir Svedijos okupacijos. | Svedija i§gabenti ne tik karo troféjai — patran-
kos ir karinés véliavos, bet ir knygos bei rankrai¢iai. Svedijoje esancios i§ LLV i§gabentos
kultiiros vertybés ypac ju kilmés aspektu sistemingai néra tirtos, o Svedija, uzmirsusi LDK,
laiko tai ,,Polonijos* dalimi. 1655-1662 m. rusy okupacijos Vilniuje metu buvo plésiamos
baznycios — i§ buvusiy 23 kataliky ir 9 graiky kataliky baznyciy nenuniokotos liko tik ke-
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1. Bavarijos kunigaikscio Jurgio Turtingojo (1455-1503) ir Jadvygos Jogailaités
(1457-1502), Lenkijos karaliaus ir Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Kazimiero
dukters, herbai vir§ Burghauzeno pilies varty Bavarijoje.

2-3. Kotrynos Jogailaités antkapiné ploksté (Fot. Alfredas Bumblauskas) ir sarkofagas
Upsalos katedros Jogailai¢iy koplycioje. Skulpt. Willem Boy, 1584 m.
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turios, buvo sunaikintas Vilniaus miesto archyvas, galimas dalykas, jo dalis buvo iSvezta j
Rusijg. 1667 m. Andrusovo paliauby sutartyje Rusija jsipareigojo per vienerius metus gra-
zinti j Respublikg pagrobtas knygas, archyvus, baznytinius reikmenis, varpus etc. Grjzo
tik dalis vertybiy — dalis buvo rusy kariuomeneés, kazoky iSgrobstyta, prarasta kelioniy
metu, kai ko nepavyko iSpirkti. Apskaiciuota, kad i§ mazdaug 2000 Vilniaus katedros lo-
byno vertybiy po karo grjzo tik apie 100 senyjy baznytinés dailés kairiniy.

Tokia buvo pradzia. O juk toliau buvo 1700-1721 m. Siaurés karas, minétas 1795 m.
LDK prijungimas prie Rusijos, kai Lietuvos Metrika atsidiiré Rusijoje, 1831 m. sukilimas
pries Rusijos valdZzig ir po jo Vilniaus universiteto uzdarymas, kai jo kolekcijos atsiduria
Peterburge, Maskvoje, Charkove ir Kijeve, 1863 m. sukilimas pries Rusijos valdzig ir po jo
vykusios represijos, palietusios ir pavelda, Pirmasis pasaulinis karas, kai LDK paveldas
buvo vezamas j Rusijg. O viso to kulminacija — Antrasis pasaulinis karas, kada naciy Holo-
kaustas sunaikino visg i§ LDK laiky ateinancig zydy bendruomeng ir jos pavelda.

Kulttriniai rysiai kaip LDK paveldo dalis

ISdraskyty, o kartais nattiraliai iSkeliavusiy kolekcijy paieskos yra viena i$ opiausiy
LDK paveldo problemy, kuriy buvo nejmanoma spresti, kol néra valstybingumo. Taciau net
jam atsikiirus paaiskéjo, kad ,,nacionaliniai* zvilgsniai j LDK paveldg dazniausiai nepade-
da spresti tokio paveldo sugrjzimo bent jau j jo susiformavimo vietas. 1920-aisiais Rusija
pasinaudojo Lenkijos ir Lietuvos gincu ir negrazino Lietuvos Metrikos nei vienai, nei kitai.
Siandien akivaizdu, kad reikia kelti ne tiek turty susigrazinimo, kiek jy suinventorinimo ir
prieinamumo pagerinimo, ypac Siuolaikinémis informacinémis technologijomis, klausima.
Juo labiau kad ne visada paveldas iskeliaudavo i§ LDK prievarta, kolekcijos kartais tapdavo
natiraliais kulttriniy rysiy objektais, ypac dél to, kad po Krévos, o ypac po Liublino unijos,
LDK gyveno glaudziai greta arba kartu su Lenkija. Juo labiau susigrazinimo klausimo nega-
lima kelti kalbant apie LDK zmoniy pédsakus ir kultiiros aidus kitose Salyse.

Sioje vietoje reikia atsigrezti j LDK moteris. Jau Traidenio dukra Gaudemunda nu-
tekéjo j Mozirijg ir ja mena Plocko katedra. Gedimino dukros Aldona tekéjo j Krokuva
uz biisimojo Lenkijos karaliaus Kazimiero Didziojo, o Augusté Anastazija — j Maskvg uz
Ivano Kalitos stinaus Simono. Tiek viena, tiek kita paliko §iy Saliy kulttirinéje atmintyje,
Anastazija Augusté tapo netgi viena i$ pirmyjy Kremliaus mecenaciy. Véliau j Maskvg
nutekéjo Sofija Vytautaité, o jos provaikiais tapo visi Maskvos ir Rusijos valdovai iki pat
Jono Ziauriojo, o Sio motina Elena Glinskyté taip pat buvo i§ LDK. I$tisa plejada Kazimiero
JogailaiCio ir Zygimanto Senojo duktery nutekéjo j Vokietijos zemes: Bavarijg, Branden-
burga, Saksonijg, Pomeranijg. Ateities tyrimai parodys, koks yra iy nutekéjimy pavel-
das. Siandien aisku tik viena — $ios moterys nunesé j kitas $alis Vytj (aisku, daznai kartu
su Lenkijos Ereliu). Stabtelékime vien prie Upsalos katedros, kur §Vedijos valdovy Vazy
panteone greta dinastijos pradininko Gustavo Vazos ir jo stinaus Jono III ilsisi Zigmanto
Vazos motina Zygimanto Senojo dukra Kotryna (miré 1583 m.), 1561 m. Vilniuje istekéjusi
uz biisimo Svedijos karaliaus Jono III (miré 1592 m.). Jos garbei Upsaloje visa koplycia
vadinama JogailaicCiy vardu, o sarkofagas papuostas Lenkijos, Lietuvos ir §vedijos herbais.
Kotryna Jogailaité tvirtai jéjo j Svedijos istorine atmintj — kartais jai priskiriamas net Re-
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1. Drezdeno Cvingeris, pastatytas 1711-1728 m.
2. Nancy. Paminklas Stanislovui LeS¢inskiui. Skulpt. Georges Jacquot, 1831. Fot. Romanas Raulynaitis.
5. Jogailos skulptiira Niujorko Centriniame parke. Skulpt. Stanistaw Ostrowski, 1939 m.
6. Teodoro Karijotaicio skulptiira Mukaceves pilyje Ukrainoje. Skulpt. Vasil Olasin, 1998 m.
7. Aleksandro Jogailai¢io skulptiira Panevézyje. Skulpt. Stanislovas Kuzma, 2003 m.
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nesanso epochos zenklo — Sakutés — atéjimas j §vedijq. Apskritai §Vedij0je kartais mano-
ma, kad tuo metu jy Saliai buvo didelé garbé priimti nuotakg i$ galingos ar bent tuo metu
galingesnés uz Svedija $alies. Kotryna Jogailaite mena Svedijos (Gripsholmas) ir net Suo-
mijos (Turku) pilys. Jos stinus Zigmantas Vaza tapo Lenkijos ir Lietuvos valdovu, taciau
neatsisaké ir Svedijos sosto. Trumpalaikés personalinés unijos laikotarpiu (1592-1599) ir
Zigmantas Vaza naudojo jungtinj visy trijy $aliy herba ant Svedijos mokes¢iy knygy, toks
jungtinis herbas iSliko ir ant LLV leisty knygy dar ilgai, beveik per visg X VII a., nes Vazos
taip reigke pretenzijas j Svedijos sosta. Kitas uzmirstas istorijos tarpsnis yra 1697-1763 m.
LLV ir Saksonijos kunigaikstijos personaliné unija. Batent Augustas IT ir po jo valdes Au-
gustas III Drezdeng paverté viena i§ puoSniausiy Europos karaliy sostiniy. Kaip tik zy-
miausias Drezdeno baroko pastatas — Cvingerio rimai — ir buvo pastatyti 1709-1722 m.
architekto Danielio Piopelmano. Kas dabar zino, kiek ir kokiy LDK turty Saksy dinastijos
valdymo metais iSgabenta j Drezdeng? Aisku tik kad Drezdene atsidiré LDK Vytis, kurj
Saksonijos kunigaikSc¢iai perémé kaip LLV herbo sudedamaja dalj. Panasiu keliu Vytis
nukeliavo j Pranciizijg. Lenkijos ir Lietuvos valdovas Stanislovas Le$cinskis, jo globéjui
Karoliui XII pralaiméjus prie Poltavos (1709), emigravo j Pranciizijg. 1725 m. savo dukterj
Marijg isleido uz Pranciizijos karaliaus Liudviko XV. 1733 m. mirus Augustui II jis vél
buvo iSrinktas LLV valdovu (tiesa, Lietuvos atstovai jo nepripazino) ir valdé viso labo pen-

kis ménesius — v€l emigravo j Pranciizijg. 1738 m. i§ Liudviko XV gavo iki mirties (miré
1766) valdyti Lotaringijos (pranc. Lorraine) kunigaikstija, kur pasizyméjo kaip meno ir
mokslo mecenatas. Lotaringijos sostin¢je Nancy, kur ir buvo palaidotas, jam pastatytas
paminklas, jo vardu pavadinta aiks$té, o ant rotuseés taip pat galima iSvysti Vytj. Paminklai
statyti ir véliau, ir net placiai pasaulyje —jau vien ko vertas paminklas, 1939 m. pastatytas
Jogailai Niujorke. Apie jj, regis, zinojome ir anksciau, tac¢iau Teodorui Karijotaiciui pa-
statytas paminklas Mukaciove — Ukrainos Uzkarpatéje daug kam buvo netikétumas. Juk
Uzkarpate — tik Stalino 1945 m. buvo prijungta prie Ukrainos, ji visada buvo istorinés Ven-
grijos dalis. Stai kodél nuo Vytauto béges ir desimtmetj Mukaceve valdes Teodoras Kari-
jotaitis Siandien yra prisimintas tik kaip ,,slavy kunigaikstis®, iSpranasaves Stalino valig.
Skurdoka idéja, kaip ir pats kiirinys, né i§ tolo neprilygstantis puikiam Stanislovo Kuzmos
sukurtam paminklui Aleksandrui Jogailaiciui, staigiai tapusiam PanevéZio simboliu.
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1. Dante Alighieri (1265-1321) simbolinis kapas — kenotafas, 1829 m.
2. Niccold Machiavelli (1469-1527) simbolinis kapas — kenotafas,
skulpt. Innocenzo Spinazzi, 1787 m. Fot. Romanas Raulynaitis.
3. Gioachino Rossini (1792-1868) antkapis, skulpt. Giuseppe Cassioli, 1900 m.
4. Galileo Galilei (1564-1642) antkapis, skulpt. Giovanni Battista Foggini,
1722-1727 m. Fot. Romanas Raulynaitis.
5. Michelangelo Buonarroti (1475-1564) antkapis,
archit. Giorgio Vasari, 1564-1574 m. Fot. Romanas Raulynaitis.
6. Mykolas Kleopas Oginskis (1795-1833). Dail. Francois Xavier Fabre, 1805-1806 m.
7. Mykolo Kleopo Oginskio antkapis, po 1833 m. Fot. Romanas Raulynaitis
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Valdovus ir valdanciosios dinastijos zmones pamatome greiciau. O kada ateis laikas
aptikti LDK Zmoniy, pasklidusiy po pasaulj nuo Kinijos iki Amerikos, pédsakus? Andrie-
jus Rudamina Vilniaus universiteto profesorius jézuitas, Zymiojo poeto Sarbievijaus studi-
ju Romoje draugas 1624 m. iSvyko j Indijg, nuo 1626 m. dirbo portugaly kolonijoje Makao ir
misionieriavo Kinijoje (¢ia 1631 m. ir mir¢), ten parasé keletg asketiniy veikaly kiny kalba
(pasirasinéjo Lu Ngan T6). Kada aptiksime jo pédsaky Kinijoje? Aleksandras Karolis Kur-
cijus — pirmasis tikras LDK medicinos mokslininkas, 1659 m. tapo ir pirmuoju tuometés
Nyderlandy kolonijos sostinéje Naujajame Amsterdame (véliau — Niujorkas) jsteigtos lo-
tyniskos mokyklos rektoriumi; buvo pirmasis gydytojas pedagogas Siaurés Amerikoje.
1661 m. Kurcijus grjzta j Europa ir Leideno universitete jsiregistruoja kaip ,,lietuvis bajo-
ras®, o 1662 m. apgina disertacija ,,Apie inksty ir ptislés akmenj“. O kol kas pateikiame tai,
kas mums patiems atrodo labai jspiidinga. Florencija — XIV-XVT a. tikra italy Renesanso
ir Europos kultiiros sostiné. Jos Sv. Kryziaus (Santa Croce) pranciskony bazilika dar vadi-

nama Italijos garbés panteonu, Cia palaidoti ar paminklinémis epitafijomis jamzinti pasau-
linés kultiiros ,,grandai nuo Dantés, Mikelandzelo, Makiavelio ar Galiléjaus iki Rosinio. Ir
Salia jy — Mykolas Kleopas Oginskis, LDK atkiirimo projektuotojas ir pasaulinio garso po-
lonezo ,,Atsisveikinimas su Tévyne* autorius, mires Florencijoje 1833 m. ir Cia palaidotas.
Gal §is jo jamzinimas Florencijoje padés ir mums suvokti, kad jis — viena i$ ryskiausiy LDK
asmenybiy, ir tikrai — garsiausias LDK kompozitorius. Neturime ¢ia vietos, o ir ziniy plé-
toti LDK kultiiriniy rysiy tema. Laikykime visus Siuos ,,egzotinius® LDK kultiiros rysius
ir zmoniy nukeliavimy siuzetus intriga keliaujantiems po pasaulj Siandien — ir nebatinai
reikia biiti profesionaliam istorikui, kad pamatytum taip M. K. Oginskj Florencijoje, kaip
ji pamaté advokatas ir keliauninkas Romanas Raulynaitis, suvokiantis savo pamatymy
prasme ir zinantis, kad tokia informacija gali biiti nezinoma Lietuvos istorikams. O Siems
dar dairytis ir dairytis. Ir ne tik po jau Siek tiek Zinomas LDK istorijos $altiniy saugyklas
Krokuvoje ir Varsuvoje, Sankt Peterburge ir Maskvoje, Berlyne, Vienoje ir Romoje. Reikia
stebéti knygy nukeliavimus — vien pabandzius suregistruoti sengsias Lietuvos knygas,
iSleistas iki 1625 m., paaiskéja, kad jos pasklidusios nuo Upsalos ir Helsinkio iki Sofijos ir
Romos, nuo Kembridzo ir Oksfordo Anglijoje iki Tomsko ir Irkutsko Sibire. O kur dar Vil-
niaus universiteto rysiai iki Ispanijos Gandijos ir Portugalijos Evoros, kur dar atsiverianti
rusény rastijos rysiy erdvé — iki Balkany ir Gruzijos?
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1. Jogailos antkapis Krokuvos Vavelio katedroje.
2. Vavelio katedros Zygimanty koplycia.
3. Krokuvos Vavelio Sv. Stanislovo ir $v. Vaclovo katedra. Fot. Nikolaj Ferencev
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LDK paveldo nacionalizacija: Lenkija

1385 m. Krévos sutartis padaré lemtinga Lenkijg ne tik Lietuvos istorijai, bet ir LDK
paveldo likimui. Tik nuvykes j Lenkija Jogaila Liublino pilies koply¢ig pavede iStapyti iS
LDK atvykusiems meistrams. Krokuvos Vavelio katedroje Jogaila krikstijosi, tuokeési su
Jadvyga, vainikavosi. Tie jvykiai yra daugybeés procesy pradzia tiek Lenkijos, tiek Lietu-
vos istorijoje. Cia draugystés ir sagjungy su Lenkija iStakos, ¢ia kult@iriniy saity uzuomaz-
gos, Cia pykciy, nesantaiky, gal ir XX a. kovy iStakos. Pats Jogaila atgulé Vavelio kate-
droje, kuri tapo ne tik Lenkijos, bet ir LDK valdovy panteonu. Cia palaidotas Kazimieras
Jogailaitis, kurio antkapj yra sukiires garsusis Vitas Stvosas, Cia palaidoti Zygimantas
Senasis ir Zygimantas Augustas, o jiems paskirta visa Zygimantq koplycia. Si koplycia,
pastatyta 1513-1533 m. italy architekto Bartoloméjaus Berecio, yra laikoma ne tik vienu i$
vertingiausiy renesanso kiiriniy Lenkijoje, bet ir visame vadinamajame Siaurés renesanso
(arba renesanso uz Italijos riby) regione. Salia guli ir kiti LDK valdovai: Steponas Batoras,
taip pat Vazos — Zigmantas, Vladislovas, Jonas Kazimieras, Saksai — Augustas II Stipru-
sis, Augustas III. O juk ¢ia dar guli ne tik valdovai, o ir i8kiliausi LDK ir jos tradicijos
zmong¢s — Tadas Kosciuska, Adomas Mickevicius, Julijus Slovackis.

Panasiai yra ir su Lenkijos ir Lietuvos valstybés sostine Varsuva. Danutés Gedimi-
naités funduota baznyc¢ia mena dar ankstesne LDK ir Moziirijos santykiy istorijg, taciau
esmingg vaidmenj VarSuva pradéjo vaidinti Lietuvos istorijoje, kai 1596 m. i§ Krokuvos
j VarSuva buvo perkelta LLV sostiné bei nuolatiné valdovo rezidencija, kuria tapo Var-
Suvos Karaliy pilis. Tai skatino miesto augima, priemiesciuose buvo statomos valdovy ir
didiky rezidencijos. VarSuvoje nuolatines savo rezidencijas kiré ir dauguma tuometiniy
LDK didiky. I$ pradziy jie statydinosi medines rezidencijas — kaip buvo jprasta LDK — ir
net paciame miesto centre, kaip padaré Leonas Sapiega. Véliau jos jgavo prabangias ba-
roko ir klasicizmo formas, tapo svarbiais VarSuvos urbanistiniais akcentais. Antai, net
didysis LDK politinio savarankiskumo gynéjas kancleris Albertas Stanislovas Radvila
(1593/1595-1656) ne tik nuolatos reziduodavo naujojoje sostingje, bet ir buvo liepes pasta-
tyti atskirg medinj pastatg LDK vyriausiojo tribunolo teismams, kad nereikéty isvykti i$
Varsuvos. IJdomu, kad net Siuolaikinés Lenkijos prezidentiira yra jsiktirusi rimuose, kurie
dar XIX a. priklausé Radviloms. Tik dabar pradedame suvokti, kad LDK ir Lenkijos inte-
gracijos procesai lémé LDK didiky jsikurdinimg ne tik VarSuvoje. Kada pradésime suvok-
ti, kad Sangusky Liubartovas, Oginskiy Svedkai, Cartoriskiy Pulavai ir Sieniava — tai taip
pat LDK paveldo dalis? O Varsuva jéjo net j lietuviy tautosakg — ,,slaunas miestas Ryguze,
dar slaunesnis VarSuva®. Taip lietuviy X VII-XVIII a. istoriné savimoné integravo Varsu-
va (o potencialiai — ir Krokuva) j savo istoring perspektyva. Deja, tai buvo svetima tiek
lenky, tiek lietuviy tautininkams. Romano Dmowskio sukurta nacionalistiné Lenkijos at-
kiirimo programa XX a. pradzioje ne tik Varsuvg ir Krokuvg, ne tik jose valdziusius LDK
valdovus, bet ir visag LDK tradicijg ir paveldg traktavo kaip sava, lenkiska. Net ir §iandien
leidziami albumai bei istorijos atlasai, t. y. placiajai visuomenei skirti leidiniai, kuriuose
LDK net iki Liublino unijos traktuojama kaip ,,Jogailaiciy Lenkijos* dalis, o Abiejy Tauty
Respublika vadinama ,,Lenkijos Respublika®. Su tokiomis idéjinémis pozicijomis Lenkija
jau 1920-1921 m. sédo prie deryby stalo su sovietine Rusija, o §i net per Nikitos Chrus-
¢iovo ,,atlydj“ grazino Lenkijai Birzy Radvily patrankas kaip lenky kultiiros pavelda. I3
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1. Melniko Sv¢. Trejybes baznycios (past. iki 1420 m.) griuvésiai. Fot. Artinas Balténas.
2. Drohi¢ino Sv&. Mergelés Marijos Emimo j dangy bazny¢ia, past. XVIII a. pr. Fot. Ariinas Balténas.
3. Bialos Radvily riimai, X VII a. Fot. Ariinas Balténas
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Vilniaus net sovietiniais laikais ,,patriotiskai“ nusiteikusiy lenky buvo i$vezti baznytiniai
archyvai — iki Siol nezinome, kur padéta Vilniaus vyskupijos 1553 m. liustracija, pagal
kurig Jerzy Ochmanski parasé savo puikig studija ,.Vilniaus vyskupija®. Tiesa, teisybés
delei reikia pasakyti, kad Lenkija visada buvo geresnis LDK paveldo prieglobstis nei pati
LDK ir Vilnius, pavyzdziui, Chodkevi¢iy archyvas i§ Mlynivo Ukrainoje atsidiiré Kroku-
vos Vavelyje. Negi pyksime uz tai ant lenky? Bendraujant su iskiliaisiais lenky istorikais
tarsi nematoma problemuy: jie visi sako — imkit, LDK (o Siandien ULB) tautos, savo istorija.
Taciau ir Siandien statomi paminklai Romanui Dmowskiui, ir Siandien Vavelyje neatsira-
do vietos Siuolaikiniam didziausiam lenky (ir lietuviy) poetui, paskutiniam LDK pilieciui
Czestawui Mitoszui. O tai leidzia suprasti, kodél dar 1569 m. i§ LDK atimta Palenké Sian-
dien yra Lenkijos istoriografinio démesio periferijoje. Lietuvos DidZziajai Kunigaikstijai
ji buvo elitinis regionas, be kurio (kaip ir be Vilniaus) istorijos supratimo kartais sunku
suvokti LDK istorijos visuma, o lenky istorinéje perspektyvoje — tai periferinis (kaip ir
Vilnius) regionas. EgoistiSkai savintis norima, taciau skirti démesio — nereikia. Tai visy
nacionalizmy bruozas.

Kol Palenké priklausé LDK, nuo vakariniy jos sieny buvo ranka pasiekiama Varsuva
(nuo Vengrovo — 70 km) ar Liublinas (nuo Vlodavos, Lietuvai likusios ir po Liublino uni-
jos, — apie 80 km). O juk Palenkéje — ne tik visy stambiausiy LDK didiky rezidencijos: Ra-
dvily (Goniondzas, Vengrovas, Raigardas, Biala), Gostauty (Tykocinas), Chodkeviciy (Za-
bluduvas, Choroscius, Supraslis), Sapiegy (Kodenis, Bockai), Kisky (Ciechanovecas). | ¢ia
keélési smulkieji bajorai ir valstieciai ne tik i§ etninés Lietuvos ir rusény Zemiy, bet ir i$ LDK
nepriklausiusios Moziirijos (iki 1526 m. — vasaliné Lenkijos kunigaikstija). Si aplinkybé
paaiskina glaudzius regiono rysius su Lenkija: nuo XVI a. pradzios ¢ia veike ,lenky teise™
(visur kitur LDK — nuo 1566 m.). Palenké, kurios teritorija driekiasi prie vieno i§ svarbiau-
siy Vyslos intaky — Bugo, i$siskyr¢ ir tikiniu aktyvumu, prekybiniais rysiais su Gdansku,
savavaldziy miesty tinklo tankumu. I$ Palenkés buvo gerokai daugiau studenty Krokuvos
universitete nei i$§ kity LDK regiony. IS ¢ia kilo nemaza LDK katalikiskosios dvasininkijos ir
net vyskupy (pavyzdziui, Valerijonas Protasevicius), Zymiis LDK reformacijos (ypac radi-
kaliosios krypties) veikéjai Petras Goniondzietis (Gonezijus) ir Jokiibas Kalinuvkietis, Pa-
lenkeéje susikiiré reikSmingi reformacijos centrai (Vengrovas, Mordai, Biala). Pagaliau Salia
Palenkeés, Supraslyje, buvo vienas i§ svarbiausiy LDK staciatikiy, véliau — graiky kataliky
centry. Palenkés vaidmuo ypac padidéjo, kai Bona Siose zemése pradéjo valaky reforma,
kurdama tiesiogiai valdovams pavaldzig tiking teritorijg, primenancig ankstyvojo feodaliz-
mo laiky valdovy domeng. Tiek $is Gikinis veiksnys, tiek poreikis valdovams reziduoti ties
Lenkijos ir Lietuvos riba nulémé, kad Zygimantas Augustas vis dazniau rezidavo Palenkés
KniSine, kuris pamazu virto jo ,,Versaliu®. Salia Knigino Tykocine, ant Narevo kranto, Zy—
gimantas Augustas sukiiré vieng i$ stipriausiy piliy tiek Lenkijoje, tiek Lietuvoje. 1564 m.
jis jsteigé monety kalyklg Tykocine — joje buvo kaldinami pinigai visai Lietuvai ir Lenkijai.

O juk dar reikia prisiminti, kad 1569 m. prie Lenkijos nebuvo prijungta dalis isto-
rinés Palenkés — Brastos regionas su Sapiegy statyta baznyc¢ia Kodenyje, jai nepriklausé
ir XVII-XVIII a. Nesvyziaus Radvily rezidencija Bialoje. Be to, LDK teritorijoje liko ant
ribos su Palenke esantis Traky vaivadijos Gardino pavieto ruozas su pasienio miestais
Bakalariava ir Pilypavu, o Siame ruoZe buvo ne tik lietuviams zinomi Suvalkai ar Vygriai,
bet ir Pacy Dauspuda, Valaviciy, Chreptaviciy ir Chodkeviciy tévonijos.
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1. Kijevo ,lietuviy pilies* rekontrukcija. Jaroslavo Martyniuko, Liudmilos Reznikovos aksonometrija.
2. Kijevo , lietuviy pilis*, XVII a. gravitira.
3. Kremenecio pilis. Fot. Alexandr Ivanov
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LDK paveldo uzmarstis: Ukraina

Ukrainieciai, regis, apskritai pamirSo LDK kaip savo istorijos realijg, nors ,,Litovska
doba“ (,,Lietuviy epocha®) truko 200 mety - tiek pat kiek Lenkijos ir carinés ar bolSeviki-
nés Rusijos hegemonijos epochos. Cia gajus dar XX a. pradZioje M. Hrugevskio apibréztas
Ukrainos ir LDK istorijos santykis: ,,LDK formavimesi miisy zemés ir miisy tauta uzémeé
antraeile rolg: LDK pagrinda sudaré lietuviy ir baltarusiy gentys: rusiskasis elementas,
kires LDK, buvo ne ukrainietiskasis, bet baltarusiskasis.“ Tokia koncepcija, regis, atliko
~meskos paslaugg™“ LDK paveldui — lietuviai okupantai buvo tiek geri okupantai, kad i$
esmeés nieko nepaliko, o ukrainietiska istorija, prasidéjusi Kijevo Rusios laikais, iSsiskleidé
kazoky epochoje, kurioje Ukraina jau buvo nepavaldi Vilniui. Tokia pozicija neskatino
ukrainieciy istoriky dométis LDK istorija. Net nekilnojamojo paveldo tik dabar pradedama
ieskoti: visa, kas iki 1569 m. — dar nesurasti klodai. Todél tiek lietuviui, tiek ukrainiecCiui
tampa nuostaba atrasti kalng Kijeve, ant kurio stovéjo XIV a. pabaigoje pastatyta neis-

likusi ,,lietuviy pilis* su penkiolika boksty, uzémusi apie 15 ha plotg (plg. Vilniaus piliy
aptverta teritorija — 9 ha). Jos papédéje iSaugo naujasis Kijevas — Podilas (t. y. zemutinis
miestas), kuriam dar 1494 m. Lietuvos didysis kunigaikstis Aleksandras suteiké Magde-
burgo teises. Tiesa, neblogai Zinomas Liubarto ir Svitrigailos, o visy pirma Vytauto — Luc-
kas. Tagiau juk $alia — dar Svitrigaila, Bong menantis gimtasis Julijaus Slovackio Kreme-
necis, Chodkevi¢iy Mlynivas, Radvily Olyka, Cartoriskiy Klevané, Sangusky Iziaslavas
ir Slavuta, Ostrogiskiy Ostrogas ir Dubnas, Vysnioveckiy — Vysnivecis. Juk net Podolés
pilyse — net garsiausiame Podolés Kamenece, autoritetingu Natalijos Jakovenkos teigimu,
yra prasminga ieskoti Karijotaiciy veiklos pédsaky. Tik dabar pradedame susigaudyti, ko-
kios didziulés zemés, kazkada priklausiusios LDK — Voluing, Kijevas, Podolé, Cernigovas
ir Siverai. O kur dar LDK rySiai su dabar Ukrainai priklausan¢iomis Moldovos Bukovina,
Vengrijos Uzkarpate, Krymo chanatu, Halico Zeme su Lvovu. Apie Lvovo reik§me¢ LDK
ir Ukrainos istorijoje galima spresti jau vien i to, kad ¢ia sukoncentruota beveik pusé
Ukrainos paveldo, o juk Salia Oleska — LDK ir Lenkijos paribio pilis, kur Siandien Borisas
Voznickis yra sukaupes Ukrainoje istorinés dailés kolekcija, tarp jos ir — LDK asmenybiy
portretus. RySiai su Lvovu i8liko net po Liublino unijos — tai ir Vilniaus ir Lvovo stacia-
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1. Olykos Sv&. Trejybés bazny&ia, XVII a. T pusé. Fot. Klaudijus Driskius.
2. Lucko pilis. Fot. Alfredas Bumblauskas
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tikiy brolijy rysiai, kuriy iStakose galima pamatyti net garsyjj Ivana Fiodorova, po LDK
didziojo etmono mecenato Grigaliaus Chodkeviciaus mirties persikélusj i§ Zabluduvo pas
Ostrogiskius j Ostrogg ir Lvova. Siuo aspektu reikia pamatyti ir tais paciais 1618 m. pasi-
rodziusiy dviejy garsiy veikaly autorius, kurie abu buvo Vilniaus universiteto auklétiniai:
Ivovietj Martyng Smigleckj, kurio ,,Logika® iSgarséjo visoje Vakary Europoje, ir is Smo-
tryciaus kilusj Meletijy Smotrickj, Lietuvoje sukiirusj ir Vievyje prie Vilniaus iSspausdi-
nusj pirmaja ,,Slavy gramatika®, reikia pamatyti ir nuo Minsko kilusius, bet su Vilniumi
ir Kijevu susijusius antrojoje XVII a. puséje dailininkus brolius Tarasevicius. Pagaliau

dar XVIII amziuje Vilniuje iSliko visos jungtinés valstybés graiky kataliky metropolija,
0 1791 m. Geguzés 3-iosios konstitucija metropolitui suteiké senatoriaus statusg, tuo pri-
lygindama kataliky vyskupams. Taigi istorines teisybes vardan reikéty apibendrinti: nors
po Liublino unijos 1569 m. Ukrainos vaivadijos tapo pavaldzios nebe Vilniui, o Krokuvai
(véliau Varsuvai), vis délto tada susikiirusi valstybé buvo kompromiso rezultatas. Todél
jei Abiejy Tauty Respublika nelaikysime vien lenky valstybe — Lenkija, tai turésim pripa-
zinti, kad Ukraina ir Lietuva (aiSku kartu su Baltarusija, o nuo Liublino — ir su Lenkija)
turi dar du sugyvenimo Simtmecius — taigi vos ne puse tikstantmecio gyvenome greta ir
kartu bendroje valstybéje. TaCiau ne tai svarbiausia — nors po Liublino unijos Lietuvos ir
Ukrainos keliai iSsiskyrée, ryskéjo bendros problemos. Ukrainai taip ir nepavyko paversti
jungtine valstybe ,,Triju Tauty respublika®, lenky ir lietuviy didiky egoizmas nugalejo.
Siandien tai vertinama kaip viena i$ didziausiy politiniy klaidy, esmingai prisidéjusiy prie
valstybés likimo. Si klaida privedé prie kazoky desperacijos, nulémusios, kad Kijevas tapo
Rusijos pasienio miestu. Tiesa, Lietuva iSlaiké suverenuma Abiejy Tauty Respublikoje ir
netgi jtvirtino valstybés dualizmg Geguzés 3-iosios konstitucijos 1791 m. spalio 20 d. pa-
taisoje, taciau ir jai iskilo Lenkijos kultiiros ir kalbos dominavimo problema. Gal vélesni
tautiniai atgimimai, tiek lietuviy, tiek ukrainieciy, ir perdém isptté Sig problema, taciau
biitent tada tiek Lvove, tiek Kaune susiformavo idéja apie biitinybe iSsivaduoti i§ Varsuvos
kultarinés jtakos — antilenkiskumas tapo tautiniy atgimimy bruozu (1910 m. lietuviai net
del Zalgirio magio minéjimo vyko tartis ne j Krokuva, o j Lvova, pas M. Hrusevskj), daznai
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1. Sv. Sofijos cerkve paversta Vytauto funduota Gardino parapiné
Skaisciausios Dievo Motinos bazny¢ia. Fot. XX a. pr.
2. Gardino parapiné bazny¢ia, nuo 1919 m. grazinta katalikams,
1961 m. nugriauta. Fot. XX a. ketvirtasis deSimtmetis.
3. Gardino Turgaus aiksté. Dail. Napoleonas Orda, 1861-1869 m.



uztemdanciu pagrindine problemg — Maskva ir Sankt Peterburga. Vis délto Si istoriné Vil-
niaus ir Kijevo asis ir prisimenama Siandien geopolitinéje Ukrainos ir Lietuvos strategine-
je partnerystéje kaip atsvara visy risiy dominavimams tiek i$ Ryty, tiek i§ Vakary ir kaip
pagrindas didziojo Lenkijos ir Europos mgstytojo Jerzy Giedroyco pranasautam ,,ULB*
(Ukraina, Lietuva, Baltarusija) regionui.

Vargas déel ,,Lietuvos, kuri pas mus™: Baltarusija

LDK paveldo dalybos tarp Lietuvos ir Baltarusijos yra tarsi objektyvios. Senojoje
istorijoje sienos tarp Lietuvos ir Baltarusijos nebuvo, nes visur ¢ia buvo Lietuvos Didzioji
Kunigaikstija, susik@irusi XIII a. ir aneksavusi dideles ryty Europos slavy erdves. Tiesa,
buvo skiriama ,,Tikroji Lietuva® (lot. ,,Lituania propria®“) ir aneksai (Baltarusijoje — tai
Polocko, Vitebsko ir dalis Smolensko zemiy). Nors tebéra moksliné problema, iki kur éjo
Lituania propria rytuose (pagal vienus — Dniepru ar net uz jo, pagal kitus — tuoj uz Mins-
ko), taciau dar XIX a. vykstantys i$ Minsko j Polockg mané, kad vyksta i$ Lietuvos j Bal-
tarusija. Siena tarp Lietuvos ir Baltarusijos SSR atsirado tik 1939 m. pagal Molotovo-Rib-
bentropo pakta. 1939 m. Soviety Sgjunga su Vokietija pasidalijo Lenkijg, atidavé Vilniaus
krastg Lietuvai, o 1940 m. ,,jstojus* Lietuvai j SSRS netgi priverté baltarusius patikslinti
ribas pagal lietuviy pageidavimus. Sie uzsinoréjo tiktai , lietuvisky* apendiksy. Stalinui
buvo negaila — visos dalybos vyko jo ,,dvare®, o bisimos valstybinés ribos buvo tarp to
paties ,,dvaro® kolchozy. Stai kodél Lietuvos ir Baltarusijos siena, tiesia linija turinti biti
apie 300-400 kilometry, oficialiais duomenimis, dabar siekia 678 km 819 m ir yra viena i§
ilgiausiy Europos Sajungos iSoriniy sieny (plg. Lenkijos-Ukrainos siena — 535, dar paly-
ginti — visos Pranciizijos iSorinés sienos yra trumpesnés: su Ispanija — 650, su Belgija — 620,
su Sveicarija — 570, su Italija — apie 500, su Vokietija — 450). Stai tokia dirbtiné siena yra
perkirtusi Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos branduolj ir Vilniaus kultiirinj regiong.

Taigi Siandiené Baltarusija yra paveldéjusi ir atsakinga uz istisa LDK branduolio pa-
veldg. Tiesa, negalima jai reiksti pretenzijy, kad jau po ,,tvano® nusiaubimo dingo Chodke-
viciy kurti Liachavicai. Negalima reiksti pretenzijy ir dél to, kad Lietuvos Brastoje, tapusio-
je Rusijos imperijos pasienio miestu, buvo nusluotas visas senamiestis, o jo vietoje atsirado
SSRS ir Vokietijos karo pradzioje iSgarséjusi Bresto tvirtove. Apskritai XX a. pasauliniai
karai baisiai nusiaubé LDK paveldg Baltarusijoje — Pirmojo pasaulinio karo frontas €jo tie-
siai per Krévos pilj, po kary dingo Kleckas, Valkaviskas, didingasis Radvily Sluckas. Taciau
kai, regis, kg tik — XX a. penktojo—Sestojo deSimtmecio sandiiroje buvo nugriauta Pinsko
jézuity baznycia ar Gardino centre sunaikintas vienas i§ svarbiausiy Vytauto laiky paveldo
objekty — gotikiné Gardino parapiné baznycia, jau darosi liidna. Taciau ir vél — kam reiksti
pretenzijas? Komunistinei Baltarusijai tai nertpéjo. Jei Siandiené Baltarusija tapatinasi su
ja, vadinasi, ir Gardino nuteriojimai yra jos problema. Tatiau ne tai svarbiausia. Siandien
Baltarusija yra paveldéjusi ne tik nemazg dalj, lietuviy manymu, lietuviskosios ,,Lituania
propria“ dalies, ne tik su Kréva, bet ir su AlSénais, Smurgainimis ar ASmena, bet ir ,,Juoda-
ja Rusig“ — be Gardino, dar ir Adomo Mickeviciaus gimtgjj Naugarduka —legendine, taciau,
baltarusiy manymu, tikrg Mindaugo laiky LDK sostine. O juk Siame regione — dar ir LDK
centrai Slanimas ir Valkaviskas, Radvily Myras ir NesvyZius, jsptdingi dailés ir architek-
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1. Myro pilis. Fot. Alfredas Bumblauskas.
2. Radvily mauzoliejus Nesvyziaus Dievo Kiino jézuity baznycioje. Fot. Algimantas Aleksandravicius.
3. Nesvyziaus rimai. Fot. Alfredas Bumblauskas




tturos paminklai Kremenicoje, Synkovi¢iuose ir Hnezne. O kur dar probleminé , Lituania
propria“ baltarusiskoji dalis su Minsku, sukaupusiu LDK menancius rinkinius, su Orsa ir
Mogiliavu prie Dniepro ar Mstislavliu uz Dniepro. Jei Sie LDK centrai tirti, tai labai retai
(gal isskyrus tik zymuyjj Henryka Lowmianskj) kaip LDK visumos, o ne vien tik baltaru-
siy istorijos objektai. Siandien biity paprasta pripazinti, kad Lietuvos ir Baltarusijos siena
yra dirbtiné. Reikéty tik to, kad Lietuvos ,,urapatriotai* nustoty galvoti, kad LDK buvo tik
lietuviy valstybé, kad senieji lietuviai buvo tapatis jaunalietuviams, kad jie nurimty ape-
liuoti j 1920 m. liepos 20 d. sutartj, kai bolSevikai buvo jtartinai dosnis, sutikdami su Petro
Klimo nustatyta riba. Si riba, nors ir atspindéjo XIII-X VT a. lietuviy etnines realijas, taciau
nekreipé démesio, kad ji taip pat skélé ,,Lituania propria“ pusiau, palikdama uz riby jau mi-
nétus Naugarduka ar Nesvyziy. Antra vertus, baltarusiai, uzuot naiviai tikéje, kad batent
§i ,,Lituania propria® yra baltarusiy valstybingumo lopsys, ir tuo pagrindu kire jvairias
LDK paveldo nacionalizacijos koncepcijas, priimty labai paprastg jy istoriko Aleksandro
Belyj koncepcija — ,,ta Lietuva, kuri pas mus®. O baltarusiai Siandien yra pasuke tuo paciu
keliu, kuriuo tarpukariu trauke lietuviy istoriografija, keldama S§iikj ,,ieSkokime lietuviy
LDK istorijoje. TaCiau baltarusiai, beieSkodami LDK istorijoje baltarusiy, berods, visiskai
uzmirsta pirmajj Sios valstybés pavadinimo sandg — Lietuva — ir lietuviy vaidmenj kuriant
Sig valstybe. Taciau, regis, paradoksas — uzmirStami netgi baltarusiai, nes pradedama save
laikyti ,,litoucais®, o lietuvius — zemaiciais arba ,,letuvisais®. Tokiu atveju LDK integraciniai

procesai — politinés tautos formavimasis arba baznytinés unijos fenomenai tampa nebeak-
tualiis. Siandien niekas, ne tik kad racionalaus, bet ir paprasto sveiko proto politikas negali
jsivaizduoti, kad biity kei¢iamos sienos. Turékime viltj, kad sienos pamazu praras prasme
ir verte, Baltarusijai artéjant prie Europos ir demokratijos kriterijy. Svarbu ne nacionalis-
tiskai ir egoistiskai kg nors turéti, o yra svarbu idéjiskai pazinti. Argi lietuviams bus gaila,
jei baltarusiai matys ir Vilniuje savo istorinés valstybés sosting ir tapatybés zenklg, o kartu
nepriestaraus, kad lietuviai pazinty ne tik pretenzijomis zinoma ,,Lituania propria®, bet ir
Adomo Mickevi¢iaus apdainuota Svitezio ezera, Marko Sagalo Vitebska ar jspidinguosius
Radvily Myrg ir Nesvyziy ar Sapiegy Ruzanus?
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1. Vokieciy gatvé Vilniuje. Fot. Dovydas Fligelis (?), 1956 m.
2. Vilniaus senamiestis. Fot. Romanas Raulynaitis
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LDK paveldo lituanizacija: Lietuva

Lietuvoje LDK paveldo praradimo biita maziau nei Baltarusijoje, kuri labiau nuken-
téjo nuo didziyjy XX a. kary. Tiesa, ir ¢ia per Antrgjj pasaulinj karg buvo sunaikintas
beveik visas zydy paveldas — nors fenomenaliai iSliko kai kurios miirinés ir net 9 medinés
sinagogos (kai i$ viso regione isliko tik 11). Ta¢iau buvo sunaikintos beveik visos Vilniaus
sinagogos, tarp ju ir viena seniausiy LDK sinagogy — DidZioji Vilniaus sinagoga. Tai buvo
padaryta platinant Vokieciy gatve, prie kurios glaudési Vilniaus zydy kvartalai — ¢ia so-
vietai planavo nutiesti visg Vilniaus senamiestj kertantj prospekta, planuojant nugriauti
ir Vilniaus rotuse bei prabangiausig Sv. Kotrynos baznycig (nezinome, kas turéjo tapti
kitu taikiniu — Sv. Kazimiero ar Sv. Teresés bazny¢ios). Vis délto atéjus chrug¢ioviniam
atlydziui Sitam planui nebuvo lemta realizuotis iki galo. Taciau ilgai buvo vaizduojama,
kad Vokieciy gatvés uzstatymas yra 1944 m. sugriovimy atitaisymas, nors dabar aisku,
kad griaunama buvo praéjus desimtmeciui po karo. Sis Vokie¢iy gatvés ,,pjiivis labiausiai
sudarké Vilniaus senamiescio urbanisting vienove — jj galima laikyti Vilniaus paveldo
praradimo simboliu.

Vilniaus senamiescio vélesnis iSsaugojimas ir restauravimas buvo didelis sovietme-
¢io paveldosaugininky nuopelnas. Jy tyrimai noromis nenoromis netilpo j i$ prieskario
laiky ateinancig LDK sampratos schema — didZioji Vilniaus senamiescio dalis buvo su-
kurta XVII-XVIII a., kai, anot Sios sampratos, lietuviai ,,miegojo. Taigi bent empiriskai
i lietuviy savimone verzési baroko ir klasicizmo architekttiros ir dailés temos, Vilniaus
universitetas ir jo ansamblis. 1979 m. Vilniaus universiteto 400-mecio jubiliejus buvo ti-
kra, net sovietmecio salygomis, Lietuvos kultiros §venté. Siandien net baltarusiy tyréjai,
turédami galvoje kai kurias jy Salyje pasitaikancias idéjas savintis visag LDK pavelda, juo-
kaudami abejoja, ar Baltarusijos SSR, jei jai biity atitekes Vilnius, taip bty iSsaugojusi
Vilniaus senamiestj ir universiteta.

Apskritai Vilniaus ir Traky savastis tarsi brézé naujg LDK pazinimo horizonta, kurio
nebuvo prieskario Lietuvoje. Antra vertus, net ir Vilniaus paveldo jvedimas j Lietuvos kul-
turine tapatybe sovietmeciu buvo apribota administracine riba, skirian¢ia nuo Baltarusijos
SSR. Net raSantys, pavyzdziui, apie LDK miesty ir miesteliy istorija X VII-XVIII a. turéda-
vo apibrézti savo tiriama objekta 1940 m. ribomis. Siuo poziiiriu Lietuva toliau liko atskirta
ne tik nuo Baltarusijos ir Ukrainos, bet ir nuo stambios ,,Lituania propria“ dalies. Ir toliau
buvo disponuojama LDK periferijos — istorinés Zemaitijos santykinai skurdoku paveldu
(Kédainiai, Kraziai, Varniai, TelSiai, Kretinga, Tytuvénai, Siluva, Siauliai, Bilitinai, Pane-
munés pilys), taip pat Kaunu bei kita taip pat skurdoka paveldo pozitiriu Vilniaus ir Traky
vaivadijy dalimi (pilys: Medininkai, BirZai, Siesikai, NorviliSkés; vienuolynai: Merking,
Liskiava, Skaruliai, Simnas, Paléven¢). Taip susumavus, lyg ir persasi iSvada — jei neskai-
Ciuotume Vilniaus, tai LDK paveldo yra daugiau islikusio (net po nuteriojimy) Baltarusijoje.
Siandien tai aiskinama tuo, kad pagrindinés didiky latifundijos kirési j pietus nuo Vilniaus
dél to, kad ten XVII-XVIII a. buvo pagrindinés javy ,,arterijos — Narevas ir Bugas, taip
pat buvo silpnesné nei etninéje Lietuvoje smulkiosios ir vidutiniosios bajorijos Zemévalda.

Taciau svarbiausia klititis padaryti savastimi LDK paveldg buvo ideologiné. Penkias-
desimt mety Lietuva gyveno savo praeities pozitiriu blogiau nei Lenkija. Ten buvo galima
kalbéti apie senaja Lietuva (aiSku, ne kaip apie LDK, o kaip apie savo ,.kresus®), o Lietu-
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1. Merkelis Giedraitis. Nez. dail., XVIII a.
2. Motiejaus Strijkovskio portretas i ,, Lenkijos, Lietuvos, Zemaitijos ir visos Rusios kronikos*, 1582 m.
3. Mikalojaus Dauksos atminimo medalis. Dail. Petras Repsys, 1999 m.
4. Paminklas Merkeliui Giedraic¢iui ir Mikalojui Dauksai Varniuose.
Skulpt. Ariinas Sakalauskas, 1999 m.
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voje istorikai galéjo susilaukti bet kada priekaiSto uz ,,feodalinés praeities auk$tinima®.
Teoriskai Sio pozitirio nesutikta aiskinti. Vienas raseiva, rases apie 1940 m. birzelio SSRS
aneksijg kaip ,,socialisting revoliucijg moke iskily LDK istorijos tyréja: ,,miisy dienos jiisy
Simtmeciams prilygsta.“ Simboliska: lietuviai Vilniuje Geguzés 3-iosios gatvés pavadinimg
keité j Vasario 16-osios, o sovietai — j Liepos 21-osios, simbolizuojancig Soviety Lietuvos
»atsiradimg™ 1940-aisiais. Panasiai — ir su centriniu Vilniaus prospektu, gavusiu Stalino, o
véliau Lenino varda, atiduodant duokle Vilniaus jkiiréjui Gediminui —isliko jo vardo aiksteé.
Taigi sovietiné ideologija ilgainiui ieSkojo sglyCio tasky su tradicinémis lietuvybés
sampratomis — su pagonybeés adoravimu ir su lietuviakalbe MaZzosios Lietuvos kultiira.
1947 m. leista pompastiskai paminéti Martyno Mazvydo pirmosios lietuviskos knygos
400-metj. Taciau juk reikia turéti galvoje, kad kaip tik tuo metu soviety tyréjas Pave-
las Kusneris ieskojo lietuviy kalbos vartojimo Priisijoje riby ir jas surado beveik iki Ais-
tmariy. Tai buvo be galo malonu lietuvio Sirdziai. Tac¢iau juk akivaizdziai uz viso to matési
Stalino siekis pagristi Rytpriisiy atplésima nuo Vokietijos (Maskva Kaliningrado sritj tuo
metu ne kartg siiilé prijungti prie LSSR). Ar ne tuo reikia ai$kinti komunisting M. Maz-
vydo ir K. Donelaicio kiirybos tolerancijg, o kartu jiems skirtas parodas, paminklus ir
freskas Vilniaus universitete? Komunistinés istorinés atminties antiklerikalinis, drauge
antijézuitinis pobtidis ne vienu atveju galéjo pasiekti ir fundamentalesniy kompromisy
tiek su romantine (pagoniskajg kulttirg laikan¢ia aukso amziumi ir ignoruojancia vélesnj
krikScioniSkaji pavelda), tiek su vélesne Sapokine lietuviy istorinés atminties programo-
mis. Net 1979 m. pradétoje kurti Atminimo galerijoje DidZiajame kieme i$ penkiasdeSim-
ties vardy tik keturi i§ ilgiausio Vilniaus universiteto raidos tarpsnio — jézuity epochos. O
kas svarbiausia — nenorima prisiminti net Vilniaus universiteto kiiréjy Vilniaus vyskupo
Valerijono Protaseviciaus ir Lenkijos karaliaus bei Lietuvos didziojo kunigaiksc¢io Stepono
Batoro, kurio vardas buvo siejamas tik su pirmosios XX a. pusés ,,lenkiskuoju“ universi-
teto tarpsniu. Taigi nei vienu, nei antru atveju katalikiSkiems ir lenkakalbiams Vilniaus
universiteto istorijos aspektams Sioje programoje deramos vietos negaléjo biti. Skeptiskai
zitirintys j pagonybe tyréjai net buvo kritikuojami i§ ,,Komunisto™ tribtinos. Kad ir kaip
paradoksaliai tai skambéty, j pirma plang ¢ia iSkyla ideologinio artimumo aspektai. Balto-
filija orientavosi j originalias tautines vertybes, o tai savaime jg verté atsigrezti j pagonybe
ir ignoruoti visas vélesnes jtakas, jas laikant nelietuviska kulttira. Tokiu biidu uz borto
atsiduré visa krikscioniskoji kulttiros tradicija, o tai buvo ypac paranku komunistiniams
pragmatikams. Juos su baltofilija suvienijo antikrikS¢ioniSkas arba antivakarietiSkas nu-
sistatymas. Taigi tiek pagonisSkosios balty kultiiros, tiek Prisijos lietuviakalbés rastijos
fenomenai i§ esmes nukreipdavo tyréjy zvilgsnj nuo LDK paveldo, ypac vélyvojo.
Permainos (tiesa, lituanocentrinés ,,ieSkokime lietuviy LDK istorijoje” paradigmos
rémuose) prasidéjo, kai j lietuviy istorine perspektyvg buvo jau sovietmeciu jvesti kulti-
ros fenomenai, radyti LDK rusény kalba — Lietuvos Metrika, metra$ciai ir Statutai. Sios
rastijos, atrodo, nenorint ,,atiduoti“ baltarusiams (ar rusams) istoriografijoje buvo priimta
formule ,,LDK slavy kanceliariné kalba®. Taciau tai nebuvo labai tikslu — juk slavais LDK
buvo ir lenkai, o §i rastija buvo toli perzengusi kanceliarijos sienas. Vis délto ,,nelietuvis-
kos® rastijos jvedimas j lietuviskg perspektyva daznai baigdavosi ties M. Mazvydo epo-
cha, t. y. — nuo XVI a. vidurio lietuviskuoju paveldu laikoma tik lietuviakalbé rastija ir
dedamos pastangos surasti lietuviy kalbg vieSajame gyvenime — tiek katalikiskoje, tiek
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1. Vilniaus arkikatedra. Fot. Artinas Balténas, 1995 m.
2. Zemutiné pilis i§ piety pusés. Dail. Karolis Ra¢inskas, 1832 m.
3. Zemutiné ir Aukstutiné pilys i piety pusés. Dail. Pranciskus Smuglevicius, 1785 m.
4. Lietuvos didziyjy kunigaiksciy pilis ir Vilniaus katedra. Dail. Napoleonas Orda
(pagal Pietro de Rossi 1793 m. pieSinj), apie 1875 m.
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protestantiskoje aplinkoje. Tolesniu, gal net kokybiskai nauju zingsniu tapo lotyniskosios
kultdiros jvedimas j lietuviy istorinés samones perspektyva. Tai gal ir negriovée lituano-
centrinio modelio, juo labiau kad Sioje kulttirinéje programoje buvo jzvelgta alternatyva
lenky rastijos plitimui. Antra vertus, lotyniSkosios literattiros ir filosofijos teksty tyrimas
atvéreé tokig vélyvosios LDK kultiiros istorijos panoramg, kad noromis nenoromis kildavo
klausimas apie Sios rastijos salycio taskus su kitomis LDK kalbomis. Ta¢iau tolyn einama
buvo nedrgsiai — j lietuviy istorinés sgmoneés perspektyva nesistengta jvesti nei vélyvyjy
ruséniskyjy bei lenkiskyjy LDK rastijos fenomeny. Sitokio mastymo inercija iSliko ilgai.
Stai nepriklausomybeés metais sukurtas paminklas Varniuose. Jame matome Zemaiéiq
vyskupa Merkelj Giedraitj ir jo globojamg lietuviy rastijos LDK pradininka Mikalojy
Dauksg. Viskas biity prasminga, jei istorija nebtity sudétingesné — vyskupo aplinkoje vei-
ké ir vienas i$ stambiausiy LDK istoriografijos kiiréjy — Motiejus Strijkovskis. Tac¢iau jam
paminkle vietos neatsirado. Ar ne dél to, kad buvo kiles i$ Lenkijos ir rasé lenkiskai?
Tokios mastymo inercijos matyti ir Zemutinés pilies atstatymo eksperimente. Ne-
svarstant aibés paveldosauginiy problemuy, j §j fenomeng galima pazvelgti ir per jo salytj su
dominuojanciais naratyvais. Nuo pat Valdovy rimy atstatymo idéjos pradzios jos Salinin-
ky tarpe Zemutiné pilis buvo traktuojama ne tik kaip LDK valstybingumo, bet net ir kaip
pagoniskosios ,,balty kultiiros* simbolis. Taciau PranciSkaus Smugleviciaus pieSiniuose
matoma Zemutiné pilis tokj pavidala jgijo ne ,,balty laikais®, ne prie Vytauto ir, kaip rodo
naujausi istoriniai Riitos Vitkauskienés tyrimai, regis, net ne prie Zygimanto Augusto, o
prie Zigmanto Vazos (XVII a. pradZioje) — taigi nepatenka ne j vieng dominuojant;j isto-
rinés atminties modelj. Juo labiau j Siuos modelius negaléjo patekti X VIII a. pabaigos Ge-
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guzés 3-iosios konstitucija, kurig 1794 mety sukilime gyné Vilniaus Katedros architektas
Laurynas Gucevicius. ISkiliausias misy klasicizmo kiiréjas §j stiliy revoliucingai turéjo
priespriesinti senajam barokiniam ,,rezimui® (prisiminkime iki $iol Pranciizijoje tebevar-
tojamg sgvoka ikirevoliucinei epochai — Ancien regime). Nors parodyta iSskirtiné pagarba
barokinei Kazimiero koplyciai, tatiau vargu ar buvo jsivaizduojama Salia Katedros Zemu-
tine pilis bet kokiu pavidalu. Taigi praradome vieng i§ Lietuvos sostinés vertybiy — klasi-
cistinj krastovaizdj jos Sirdyje. O Sis praradimas nesvarstytas net atstatymo idéjos priesi-
ninky stovykloje. Vis délto vilkimés, kad ilgainiui bus atsisakyta Valdovy riimus traktuoti
tik pagal tradicinius naratyvus. Suvokus, kad jie atkuriama iSvaizda jgijo visy pirma pir-
mojoje XVII a. puséje, gal jie taps integralaus, chronologiskai vientiso — nuo Gedimino iki
Kazimiero Nestoro Sapiegos ir Lauryno Guceviciaus — pozitirio j LDK istorijg simboliu.
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1. Edvardas Gudavicius. Fot. Valerija Dichavicien¢, 2004 m.
2. Juliusz Bardach. Fot. Vidas Naujikas, 1997 m.
3. Czestaw Mitosz. Fot. Algimantas Aleksandravicius, 2000 m.
4. Tomas Venclova. Fot. Algimantas Aleksandravicius, 1996 m.
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Naujas LDK paveldo aktualizavimas

Lietuvos Didzioji Kunigaikstija kaip visuma, regis, nertipéjo per visg antrgjg XX a.
puse. Ji buvo palikta tiktai istoriky kompetencijai, kaip muziejus ar archyvas, taciau isto-
rikai dazniausiai Siame muziejuje mate tik savo tautiniy istorijy eksponatus. Net valstybes
pavadinimas istoriky teksty, o juo labiau sinteziy pavadinimuose pasirodydavo labai retai.
Prie Sio tautinio zvilgsnio prisidéjo, regis, ir politinis ar ideologinis komunistinis promas-
kvietiSkas veiksnys. Autoritetingo zymaus lenky istoriko Stanislawo Alexandrowicziaus
(vieno i$ nedaugelio dar komunizmo laikais paraSiusio studija apie LDK kartografija ir
jvedusio LDK vardg j studijos pavadinima) liudijimu, komunizmo laikais net sglygiskai
laisvesnéje Lenkijoje buvo reikalaujama rasSyti apie Lietuvos ir Baltarusijos, o ne LDK
istorijg. Simboliska, kad tais laikais vienintelé sintez¢, kurios pavadinime yra LDK, parasé
Manfredas Hellmannas Vakary Vokietijoje.

Gal todél ilgai kaip vieniSius su savo LDK vizija atrodé zymusis lenky poetas Czesta-
was Miloszas, vadings save paskutiniu Sios valstybés pilieciu. Tarsi norédamas sustiprinti
§j vieniSumo jsptdj, jis teigé, kad LDK galutinai buvo absorbuota Lenkijos jau Geguzeés
3-iosios konstitucijoje, su kuo Siandien galima gincytis, o LDK idéja galutinai iSnyko len-
ky-lietuviy konflikto dél Vilniaus metu. Taciau savo garsiuosiuose veikaluose ,, Tévynés
ieSkojimas® ar ,,Jsos slénis®“, apraSydamas savo gimtgjg Lietuvg (gimé paciame etninés
Lietuvos centre netoli Kédainiy), jis vaizdavo Lietuvos Didziajg Kunigaikstijg kaip gyva
poeting tradicijg ar mita, o atsiimdamas Nobelio premijg kalb¢jo, kad gera yra gimti Salyje,
kurioje nuo amziy taikiai sugyveno skirtingos kalbos ir religijos. Tac¢iau simboliska, kad
Si Czestawo Mitoszo vizija skleidési emigracijoje, o tik ten savo pazitiras galéjo skleisti ir
zymusis lietuviy poetas ir publicistas Tomas Venclova. Savo sitilymais permgstyti lenky—
lietuviy istoriniy santykiy vertinimus, jis tuo paciu sitilé permastyti Vilniaus ir LDK sam-
pratas lietuviy istoriografijoje ir visuomenés istorinéje samoneéje. Matydamas lenky kultii-
ros dominavima po Liublino unijos, jis vis délto mané, kad lenky kultiiros vaidmenyje biita
daugiau teigiamybiy, o ne neigiamybiy. Taip sakydamas jis taip pat jautési vienisSiumi — jo
manymu, dauguma lietuviy nepritars tokiai pazitrai.

Turéjo ateiti komunizmo zlugimo epocha, kad j tokius svarstymus jsitraukty LDK
erdvés Saliy istorikai. Visy pirma reikia minéti poslinkius, jvykusius Lenkijos istoriogra-
fijoje, kuriuos simbolizuoja iskilaus istoriko Juliuszo Bardacho darbai. Biitent jis pradéjo
akcentuoti LDK istorinj subjektiskumg net po Geguzés 3-iosios konstitucijos, matomg
1791 m. spalio 20 d. ,,Tarpusavio jsipareigojime®, ir Siuo subjektiSkumu aiskino ir 1918 m.
Nepriklausomybés atkiirimg. Lietuviy istoriografijoje permainas, atveriancias gerokai
erdvesnius kelius dialogui su lenky istoriografija, reikia sieti su nauja E. Gudaviciaus
paradigma. Bitent ji tapo tuo postiimiu, kuris leido Lietuvos visuomenei pasirengti
uzglaistyti astriuosius Lenkijos ir Lietuvos istoriniy santykiy démenis. E. Gudaviciaus
koncepcijos esmé — Lietuvos pritapimo prie Vakary civilizacijos ir Vidurio Europos pro-
cesas, pavadintas europeizacija. I$ Sios koncepcijos plauké samprata, kad europeizacijos
saskaita buvo Lietuvos kultiiros polonizacija arba savaiminis lenkéjimas. Konkreti eu-
ropeizacijos iSraiSka buvo jvairiakalbiai Lietuvos kultiiros variantai, i$ jy ir — konkuren-
tus sugebegjes jveikti — lenkiSkasis Lietuvos kultiros modelis, pavertes Lietuvos kultiirg
»antraja lenky civilizacijos laida®. Kadangi Sis procesas buvo nulemtas fundamentaliy
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1. Paryziaus ,,Kultura®, pirmasis numeris, 1947 m.
2. Juliusz Mieroszewski, iki 1950 m.
3. Zbigniew Brzezinski. Fot. Jack E. Kightlinger, 1977 m.
4. Jerzy Giedroyc.
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civilizaciniy poslinkiy, reikia atsisakyti polonizacijos kaip prievartinio lenky kalbos ir
kultairos skverbimosi j Lietuva koncepto. Tiek etnines kilmes lenkai LDK, tiek dideleé da-
lis Lietuvos bajorijos tapo Lietuvos lenkais. Todél Siandieniai Lietuvos lenkai laikytini ju
ainiais ir jy protéviy kilmés problema tampa antraeile, mazai kg bendro turincia su iden-
titeto formavimusi. Lietuvos lenky kulttira buvo ir gali biiti integrali Lietuvos kultiiros
dalis, ji yra nattralus Lietuvos istoriniy procesy rezultatas. Sios i§vados nebuvo jmanoma
padaryti tol, kol vyraujantis Lietuvos kultiiros istorijos modelis rémési j baltofilines Si-
mono Daukanto ar lituanocentrines Adolfo Sapokos koncepcijas. Tol, kol 1385 metai buvo
laikomi Lietuvos nelaimiy pradzia, tol Lietuvos lenkams, o ir kitoms tautoms, nuoseklios
vietos Lietuvos kulttiros panoramoje negaléjo biiti.

Sie istoriografiniai poslinkiai padéjo Lenkijos ir Lietuvos $iuolaikinéms visuome-
néms suartéti, o tai buvo bitina sglyga siekiant integruotis j euroatlantines organizacijas.
Abi Salys galutinai j jas pateko 2004-aisiais, o tada j pirma vietg uzsienio politikoje iskilo
vadinamasis vystomasis bendradarbiavimas, pagal kurj abi Salys savo prioritetais pra-
deéjo laikyti artimgsias Ryty kaimynes — Baltarusijg ir Ukraing. O tai nattiraliai vercia
prisiminti posovietinio regiono ateitj savo garsiojoje Paryziaus ,,Kultiiroje* dar XX a. Ses-
tajame deSimtmetyje iSpranasavusio Jerzy Giedroyco koncepcijas, pagal kurias Lenkijos
politikams reikeés skaitytis su trijy nepriklausomy valstybiy Ryty kaimynysteje egzistavi-
mu, reikés atsisakyti pretenzijy j Vilniy, Garding ir Lvova. J. Giedroyco idéjinis partneris
Juliuszas Mieroszewskis apibrézé net regiong, pavadindamas jj ULB (Ukraina, Lietuva,
Baltarusija), kuris nejtikétinai sutampa su tuo, apie kg Siandien svarsto Lietuvos uzsienio
politikos kiiréjai. J. Giedroyco ir J. Mieroszewskio parengta geopolitiné formulé ir regi-
ono apibréztis Lietuvos uzsienio politikai yra aktuali keliais aspektais. Sios geopolitines
formulés tikslas — Rusijos problemos sprendimas. Nepriklausomy savarankisky valsty-
biy egzistavimas pasalina tiek lenkisko, tiek rusisko imperializmy grésme ir geopolitiskai
yra Rusijos sulaikymo mechanizmas, o kultiiriSkai — Vidurio Europos idéjy priartinimas
prie Rusijos, siekiant jai daryti jtakg demokratijos linkme. Savo fundamentalia tradiciniy
Lenkijos idéjy — tiek Romano Dmowskio ,,kresy® koncepcijos, tiek J. Pitsudskio federaliz-
mo - kritika, J. Giedroyco ir J. Mieroszewskio koncepcija keicia Lenkijos geopolitikos ir
kultiros politikos paradigma, sitilant atsisakyti Lenkijos ,,tradicinio istorinio kulttrinio
imperializmo®. Juliuszas Mieroszewskis rasé: ,,Negalime laikytis pozicijos, kad kiekviena
didziarusiska programa yra imperializmas, o lenky ryty programa — ne imperializmas, o
tik pakili ,,Jogailaiciy idéja“. Kitais zodziais, galime reikalauti Rusijos imperializmo atsi-
sakymo tik su ta sglyga, kad mes patys visiems laikams i$sizadésime savo tradicinio istori-
nio imperializmo, jo visy formy ir apraisky. ,,Jogailai¢iy idéja“ tik mums neturi nieko ben-
dro su imperializmu. Taciau lietuviams, ukrainieCiams ir baltarusiams tai yra gryniausia
lenky tradicinio imperializmo forma.“ Naujoji koncepcija suteikia pagrindg pasitikéti
Lenkija, su kuria Siandiené Lietuvos partnerysté yra daznai palaikoma tik pragmatiniy
tiksly. Be to, ji suteikia naujai tiek Lenkijos, tiek Lietuvos geopolitinei orientacijai kulti-
rine-istorine dimensija, o kulttirinis istorinis paveldas tampa aktualus uZzsienio politikai.
Si koncepcija jpareigoja Lietuvos uZsienio politika kult@iriniams ry$iams su ULB regiono
Salimis, formuojant Siuolaikine regioning tapatybe. Taip aktualizuojasi LDK ir jos tradi-
cijy idéja, kuri jnesa j tradicines lenkiskgsias ,,Respublikos® koncepcijas LDK istorinio
subjektiskumo akcenta. Si LDK istorijos ir paveldo aktualizacija tiesiogiai susijusi su nau-
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1. Paul Sanguszko su motina Marie Anne Elisabeth des Roys d’Eschandelys
Podhorcy riimuose Ukrainoje, 2006 m. Fot. Alfredas Bumblauskas.
2. Riteriy garbés kuopa sutinkant DidZiosios Britanijos karalieng Elzbieta II,
2006 m. spalio 17 d. Fot. Mykolas Ambrazas
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ju istoriky sambriizdziu. Tai ir naujas susidoméjimas LDK istorija Vakary istoriografijoje
(Mathiaso Niendorfo ir Timothy’o Snyderso studijos), lenky istoriky Henryko Wisnerio ir
Krzysztofo Buchowskio koncepcijos apie ,,senalietuviy” tautg XIX-XX a. pradzioje, Ole-
nos Rusinos koncepcija apie ,,lietuviy epochg” kaip lemtingg tarpsnj ukrainieciy etnoge-
nezéje, baltarusiy istoriky Igorio Marzaliuko, Viaceslavo Naseviciaus, Aleksandro Belyj
koncepcijos, laisvos nuo LDK istorijos baltarusiSskos ,,nacionalizacijos®, ir rusy istoriko
Aleksandro Filiuskino keliamas uzdavinys kurti integraly LDK istorijg ne i$ ,,suduzusio
veidrodzio® Sukiy.

Lietuviy istoriografijoje E. Gudavicius suformavo istisg kryptj, matancig ir LDK
daugiakultiiriSskuma, ir integracijos tendencijas — LDK politing tauta, ankstyva baznyting
unijg ir kitas bizantinés bei kitas lotyniskosios kulttiriniy tradicijy integracijos formas, o
iStisa tyréjy plejada pradeda laikyti Baroko epochg LDK istorijos kulminacija. Sergejus
Temcinas mums atranda iStisag LDK rusény rastijos pasaulj, aiskiai skiriamg nuo bazny-
tinés slavy kalbos ir Maskvos rastijos tradicijy. Gintaras Beresnevicius jvedé j lietuviy
pagonybeés studijas istisg religijotyriniy koncepcijy spektrg ir pamaté lietuviy pagonybe
kaip institucionalizacijos arba ,,pirminés degradacijos* nepatyrusj ,,grynuolj“, o Zeno-
nas Norkus jveda j LDK istorija imperiologijos teorijas ir teigia Sig valstybe XIV-XV a.
buvus britisko tipo imperija. Permgstomi LDK istorijos vaizdiniai Siuolaikiniame lietuviy
tapatybés formavimesi — Nerija Putinaité pateikia ausrininky formuoto Lietuvos istorijos
vaizdinio ribotuma. Apskritai susidaro jsptdis, kad Vilnius po dviejy Simty mety, praéju-
siy nuo Joachimo Lelevelio, atgauna LDK istorijos tyrimy ir naujy koncepcijy formavimosi
centro vaidmen;.

O su tuo yra susijusios ir naujos istorinés kultiiros formos Lietuvoje. Tai ir siekis
jtvirtinti LDK istorine veliava — Vytj raudoname lauke, tai ir siekis parodyti, kad jvai-
rios Lietuvos institucijos 1918 m. tik atsikaré, o ne jsikare. Siuo aspektu ryskiai matomas
Lietuvos kariuomenés siekis parodyti savo istoring gelme, suformuojant garbés kuopg su
XIV a. riteriy, XVII a. husary ir XVIII a. pabaigos kariy uniformomis. Lietuva pradeda
atrasti ir ,,gyvajj* LDK paveldg — su pasauline ,,Polonija“ tapatinamg, o daznai ir susita-
patinusig LDK aristokratijg. Daug kam buvo sensacija tiesioginio Gedimino ainio Pauliaus
Sanguskos atvykimas j Lietuvg ir dalyvavimas kelionéje per LDK paveldo vietas Ukrai-
noje. ,,Starolitviny“ suradimas istoriografijoje tiesiogiai nulémeé jy atsiradimg ir Siuolai-
kiniame gyvenime. Mikalojus ir Motiejus Radvilos ne tik surado savo ,,senalietuviska™“
tapatybe, bet ir pati Lietuva juos atrado, kaip atrado istisg biirj LDK aristokraty, atvykusiy
j Lietuva j pirmajj 1791 m. spalio 20-osios Lenkijos ir Lietuvos ,,Tarpusavio jsipareigojimo®
minéjimg. Biitent Sios dienos, taip pat Geguzés 3-iosios konstitucijos jstatyminis tapsmas
atmintinomis dienomis Lietuvos Seime yra tam tikras perversmas Lietuvos istoringje kul-
taroje — j Lietuvos istoring atmintj sugrazinta visa LDK istorija, o tai leidzia kalbéti apie
bent jau dvi lietuvybés sampratas. Salia Jaunosios Lietuvos formulés — lietuvis, tas kuris
kalba lietuviSkai, gina Nepriklausomybe ir semiasi stiprybés is herojinés XIV-XV a. pra-
eities, atsiranda Senosios Lietuvos samprata, o tokios lietuvybés formulé buvo zinoma dar
XIX a. viduryje: lietuvis — tas, kuris gina laisve, vadovaujasi Lietuvos Statutu ir sgjunga
su Lenkija. Jis provokuoja mintj apie Lietuvos sampraty kaita, kartu vercia kritiskai per-
mastyti i§ Jaunosios Lietuvos laiky ateinancius stereotipus. Tokios Lietuvos tapatybé buvo
sukurta gynybinémis ir separatistinémis salygomis, turéjo antilenkiska ir antivakarietis-
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Vilniaus baznycios. Fot. Romanas Raulynaitis




ka pobudj, buvo pagrjsta paramokslinemis istorinémis koncepcijomis, o tai savo ruoztu
skatino selektyvy pozitirj j praeitj ir didelés dalies Senosios Lietuvos tradicijy atsisakyma.
Nerija Putinaité puikiai atkreipé démesj j miisy Jaunosios Lietuvos vieno i$ kiirejy Mykolo
Krupaviciaus vaikyste — lietuviy valstieciai Zinojo tik kad kazkada biita Karaliaus. Visa
istorija buvo virtusi Ciurlionio ,,Pasaka®“. Jaunoji Lietuva prisiminé Karaliaus vardg ir visg
herojine epocha, taciau ir $iandien ji — seniai nebitin nugrimzdusi istorija. Siandienis se-
nalietuviy sgjudis turi gyvas sgsajas su Lietuvos Didzigja Kunigaikstija ir gali tapti Lie-
tuvos partnerystés su Ukraina, Baltarusija ir Lenkija simboliu. O svarbiausia — Siandien,
kai Lietuva ir Lenkija Europoje, ,,senosios ir ,,jaunosios* Lietuvos susitikimai bei dialogai
turi mus vesti naujos ir atviros, taigi — europinés Lietuvos tapatybeés link.

LDK ir Lietuvos Tukstantmetis

Lietuva mini savo Tukstantmetj. Tiesa, kartais susikuklinama — mini tik savo var-
do Tiukstantmetj, nes negalima kalbéti apie to meto valstybe, o akis rézia kriminalas —
$v. Brunono Bonifacijaus nuzudymas. Tuo uzmirStama, kad Saltiniai kalba apie Lietuvos
karaliaus* Netimero kriksta. Jau tai patvirtina, kad 1009-ieji — ne tik Lietuvos vardynos.
Tai — pirma tiksli Lietuvos istorijos data, pirmas tikras Lietuvos istorijos siuzetas. Be to,
Lietuva buvo kelyje i genties j valstybe, taigi Lietuva ne tik buvo atrasta, bet ir pati buvo
atsiradusi. Vadinasi, nebus klaidos — 2009-aisiais reikia minéti ne tik Lietuvos varda, bet
ir Lietuvos Tiukstantmetj. 1009-ieji metai buvo tarsi Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos
priesistoré, o LDK tradicija atgyja XX-XXI a. sandiiroje. Taigi Lietuvos Tiikstantmecio
negalima jsivaizduoti be Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos. Jos istorijos samprata, sukur-
ta ausrininky ir i§plétota Adolfo Sapokos buvo esminé tradicinés lietuviskosios tapatybés
dalis. Ivykusios LDK istorijos vaizdinio permainos po komunizmo Zlugimo esmingai pa-
koregavo tradicinés istoriografijos teiginius, taCiau tarsi paliko Salia tapatybés problemas.
Ne kartg buvo girdéti priekaistai Edvardui Gudaviciui ir kitiems naujai ir kitaip matan-
tiems LDK istorija — viskas sugriauta ir nieko naujo nepastatyta, Lietuvai reikia idéjy, ku-
rios skiepyty meilg, o ne panieka jai. Atsakydami j $ig kritika, esame pasitilg tezes, kurios,
bent jau mums, leidzia pamatyti Lietuvos istorijos grozj.

Astuonios tezés apie Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos istorija:

+ Nesigailékime, kad pas mus puodai ir civilizacija véluoja 3000 mety. Vélyviausio
kriksto Salis vienintel¢ Europoje turéjo atlikti civilizacinj Suolj — dziaukimés, kad
Nesvyziaus ir Vilniaus Sv. Kazimiero bazny¢ios yra to paties laiko kaip ir Il Gesu
baznyc¢ia Romoje.

+ Neieskokime jaunosios Lietuvos patriarchy ieSkotos, bet taip ir nesurastos ir nesu-
randamos dingusios pagoniSkosios balty Atlantidos; atsigrezkime j Baroka, kuriame
susiktiré Vilniaus didybé ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos europietiskoji tapa-
tybe.

* Nesigailékime ir neklauskime, kur dingo Vytauto imperija; kelkime klausima — kaip
Salis, be ypatingy gamtos ir zmoniy iStekliy, tapo ryciausia, taciau integralia Vakary
kulttiros Salimi. Vytautas — ne LDK istorijos kulminacija, o kelio j Europg pradzia.

+ Susigrazinkime j savo atmintj visg Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos istorija; su-
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1. 2009-yjy sutiktuvés — Lietuvos Ttkstantmecio ir Vilniaus — Europos
kulttiros sostinés mety atidarymas. Fot. Romanas Raulynaitis.
2. Vilniaus panorama. Fot. Romanas Raulynaitis
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sigrazinkime LDK pilieciy ir patrioty patirtj, sukiirusiag Lietuvos Statutus ir anks-

tyviausig Europoje Geguzés 3-iosios konstitucijg; susigrazinkime maksimg — esame

jstatymo vergai, kad btitume laisvi.

+ Neieskokime lietuviy Lietuvos istorijoje, kaip sitilé Adolfas gapoka —juk viskas Sioje
istorijoje priklauso ir lietuviams, kaip ir baltarusiams bei ukrainiec¢iams, kaip ir Lie-
tuvos, Ukrainos ir Baltarusijos lenkams. Prisiminkime LDK , lietuviy nacijg", suvieni-
jusia jvairiakilme, jvairiakalbe ir daugiakonfesing bajorija. I8 Sios ,,natio lituana® pi-
lietiSkumo sampraty gali pasimokyti ir XXI amziaus Lietuva bei visas ULB regionas.

+ Atsigrezkime j Vilniaus istorinj iSskirtinuma — tai vienintelé Europos sosting, sto-
vinti ant dviejy pasauliy — lotyniskojo ir bizantiSkojo — ribos. Pamatykime Lietuva
kaip Siauriausig ir ryciausig katalikiska Salj, apémusig dideles staciatikiy erdves ir
sugebéjusig sukurti taiky sambtvj tarp Siy dviejy kulttros tradicijy, o kartu tapti
desimties konfesijy ir religinés tolerancijos $alimi. Vilnius — ne tik Vakary kulttiros
forpostas, bet ir supratimo tilty tarp Ryty ir Vakary tieséjas.

+ Pamatykime XVIII-XX amziaus kary, sukilimy ir rezistencijy istorijg kaip kova ne
tik uz Lietuvg ir jos Nepriklausomybe, bet ir uz Europg bei Laisve. Mokykimés i$
Lietuvos ir Europos idéjos herojy —nuo Jokiibo Jasinskio iki Juozo Luk$os-Daumanto;
mokykimés i§ iSdavysciy — nuo Targovicos iki...

+ Matykime Lietuvos ir Vilniaus istorijg su visais i$stkiais, tragedijomis ir dziaugs-
mais; tai — masy istorija, tai — msy laiko pilnatveé.

Sias tezes viesai Vilniaus universiteto Auloje gynéme nuo Mariaus Povilo Saulausko
metodologings kritikos — kaip galime jrodyti, kad Sios idéjos yra teisingesnés, naudinges-
nés ir grazesnés. Taip ir atsakéme: jos yra moksliskesnés — labiau atitinka Siuolaikinj zi-
nojima, taigi — ir teisingesnés; jos labiau leidzia susikalbéti su kitomis tautomis, taigi — jos
yra ir naudingesnés; jos sugrazina j Lietuvos tapatybe Baroka — taigi jos — ir grazesnés.

Nepersame §iy idéjy tiems, kuriems jy nereikia, taciau ir jiems biity pravartu Ttks-
tantmecio idéjos kontekste apmastyti visus Lietuvos likimo vingius. Juk Tikstantmecio
idéja kilo krikscioniskoje Europoje $v. Brunono Bonifacijaus epochoje, kada reikéjo, be-
laukiant Kristaus, ne tik pasidziaugti, kas nuveikta, bet ir apmastyti, kas nenuveikta. Mil-
lennium - tai slenkstis, ant kurio laukiama Paskutiniojo Teismo. Vélesné Europos istorija
supasaulietino §ig idéjg, bet neatsisaké svarbiausio — mastome ne tik apie praeitj, mastome
apie dabartj ir ateitj. Lietuva tai daryti vercia jau vien tai, kad biitent savo Tiikstantme-
¢io epochoje — XX-XXI a. sandiiroje Lietuva patyré tokius virsmus, kokiy nebiita per
visg Tukstantmetj. Juk 1990-aisiais prasidéjo ne tik naujas Lietuvos valstybingumo tarps-
nis, atvedes Lietuva 2004-aisiais j euroatlantines organizacijas. Lietuva dar niekada savo
Tukstantmecio istorijoje neturéjo tiek daug draugy ir sajungininky. UZteks prisiminti j
Vilniy atvykusio JAV prezidento George’o Busho Zodzius: ,,Tie, kurie pasirinkty Lietu-
va savo priesu, tapty ir Jungtiniy Amerikos Valstijy prieSu. Agresijos akivaizdoje jums
niekada nebeteks kovoti vieniems.” Taigi esame saugiausi savo istorijoje, o ir daug kuo
kitu XX-XXI a. sandiira yra iskiliausias taskas Lietuvos Tiukstantmecio istorijoje. Kartu
drjstume manyti, kad realiai naujas Lietuvos Tiikstantmetis prasidéjo ne 2009-aisiais, o
2004-aisiais, o dar giliau pazitiréjus, 1990-aisiais. Taigi naujos galimybés ir nauji i$Stkiai -
apie tai vercia mastyti Lietuvos Tukstantmetis. Mastyti apie tai, kg vadinsime Lietuva ir
lietuviais ir kaip gyvensime ateinancius Simtmecius.
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Jau pabaigus knyga ir net jg sumaketavus, taciau dél ekonomines krizés dramatiskai
uztrukus spausdinimui, LDK paveldo ir idéjos reikaly padétis vis labiau artejo prie ,,nuli-
nés“ pozicijos — o tai reiskia, kad LDK niekam nereikia, ji trukdo Lietuvos pragmatiskai
politikai. Todél atrodo, kad bitina tas pacias idéjas ir koncepcijg performuluoti dar dra-
matiskiau. éventaragio ir Gedimino, Jono Basanaviciaus ir glapeliq epochy nepakanka
paaiskinti, i§ kur Vilniaus grozis, sukurtas, pasak Maironio, per ,,penkis amzius nakties
be ausros®. O jei taip, tai lietuvis Vilniuje, matydamas tik Vytauto Didzigja Lietuvg, taciau
atmetes LDK velyvajj paveldg ir tradicijas, nusitesusias iki pat XX a., yra tik svecias. Todéel
ir verta uzastrinti Vilniaus klausimg LDK svarstymuose. Imperija be metropolio idéjos ne-
jsivaizduojama, taciau kaip $i idéja pasiklysta LDK paveldo dalybose! Siuos dramatiskus
Vilniaus paveldo ir likimo apmastymus lydi nespalvotos Algimanto Aleksandravi¢iaus
fotografijos. Kaip zinoma, $is fotomenininkas yra laikomas vienu i§ geriausiy, jei ne paciu
geriausiu Lietuvos portretistu, taciau jis atsigrezeé ir j visos Lietuvos bei Vilniaus ,,veidg™.
O mes toliau manome, kad reikia kalbéti ne apie ,,veidg“, o ,,veidus*.

Kaip zinoma, Vilniaus istorinis centras 1994 m. pateko j UNESCO Pasaulio paveldo
miesty sarasg pagal antrajj kultiiros paveldo vertybéms taikoma kriterijy uz tai, kad ,,yra
puikus viduramziy miesto, keletg amziy turéjusio didelg jtakg Ryty Europos architektiiros
ir kulttiros raidai, pavyzdys®, o pagal ketvirtgjj — uz tai, kad ,,savo architektiiriniu peizazu
ir iSsaugota pastaty jvairove Vilniaus yra iSskirtine Vidurio Europos miesto, organiskai
besiplétojusio penketa amziy, iliustracija®. Chronologija abiejose formulése griez¢iau nea-
pibréziama, taciau antrojoje nurodomi ,,penki® ,,organiskos plétros* amziai versty many-
ti, kad turima galvoje XIV-XVIII a. Vilniaus istorija. Tac¢iau tokia chronologija jau pirmu
zvilgsniu prieStarauty pirmojoje formuléje minimiems ,,viduramziams®, tac¢iau dar svar-
biau tai, kad bent kiekybiskai didzioji Vilniaus nekilnojamojo ir kilnojamojo paveldo dalis
yra i$ tikryjy ne i§ viduramziy, o i§ XVII-XVIII a. Pridurti galima dar griez¢iau: iki Siy
laiky islikes Vilniaus barokinis siluetas ir senamiescio ,,uzsipildymas miru®, t. y. peréji-
mas nuo seklyc¢iy prie kvartaly miesto, jvyko tik po 1737 m. gaisro. Taigi Vilniaus puos-
numo ir UNESCO pripazinty verciy susiformavimo chronologinis koncentras yra X VIII a.
2-3 tre¢daliai. Sitokiai i$vadai i§ principo turi pritarti visi Vilniaus paveldo Zinovai.

Antra vertus, §i tezé akivaizdziai prieStarauja taip pat visuotinai pripazjstamai sam-
pratai, kad Lietuvos istorija tarp Vytauto laiky ir XIX a. tautinio atgimimo yra tik plonas
konspektas, palyginti su ,karzygiy“ ir ,,Atgimimo® epochomis. O ir konspektuoti, ypac
XVII-XVIII amziuje, néra ko: tai bajory anarchijos ir sulenkéjimo epocha, kurios sampra-
ta sutelpa j pralébautos ir pralostos valstybés jvaizdj. Taigi X VII-XVIII amziai lietuviams
yra tiek svetimi, kad Lietuva turéjo atbusti ar net atgimti XIX amziuje. Aisku, tai yra
metaforiski vaizdiniai, taciau Siandien aiskéja, kad biitent tokiais ir operuoja vadinamieji
didieji pasakojimai.

Kitokio Lietuvos istorijos vaizdinio ilgai nebuvo (ar tiksliau — alternatyvis vaizdi-
niai buvo marginalizuoti), todél paveldo tyréjai ir restauratoriai ilgai turéjo jaustis keistai:
arba tirti ir restauruoti svetimos epochos svetimg, o ne savg paveldg, arba kurti paveldo-
saugininko tapatybei adekvacius ,,mazuosius naratyvus®, nebandancius koreguoti, o juo
labiau keisti ,,Didziojo“. Kas yra tie ,,didieji pasakojimai“? Istoriniai ,,didieji naratyvai*
(pranc.: méta récits, grands récits, maitre-récits; angl.: metanarratives, grand narratives,
master narratives; vok.: Metanarrativen, Gro3erziihlungen, Meistererzdhlungen) yra api-
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bréziami kaip dramatiski lengvai papasakojami pasakojimali, taciau pateikiantys ilgalai-
kés raidos linijas ir ideologine Zinig su konkreciomis veikimo nuorodomis, sujungiantys
mokslinius tyrimus su visuomeneés istorinés sgmoneés vaizdiniais. Apeliuodami j emocijas,
jie padeda kurti nauja kolektyvinj identiteta. Tai gali baiti konceptualios istorines mikro-
sintezes, kuriy istorikams daznai ir kurti nebereikia, nes jau vienu ar kitu pavidalu egzis-
tuoja — istorikams reikia tik pasirinkti. Apskritai didZiaisiais pasakojimais galima laikyti
ne tik ,,pavyzdinius® pasakojimus arba tekstus, ir ne tik akademiskai pagrijstus, bet ir me-
ninius tekstus ar netgi kitus meno — dailés, muzikos, architekttiros — projektus, kuriancius
tam tikrus vaizdinius, kuriuos reikia rekonstruoti ir verbalizuoti.

Jau i§ XIX a. ateina skirtingos rusy ir lenky istoriky koncepcijos, diametraliai skir-
tingai matancios LDK istorijos kreive, o ypa¢ Abiejy Tauty Respublikos zlugimo ar su-
naikinimo priezastis. Lietuviy istoriografijai sios problemos ilgai neriip¢jo, taciau kirtosi,
o ir Siandien kartais kertasi lietuviy ir lenky istoriky koncepcijos, ar virto LDK Lenkijos
istorijos objektu, o jei virto, tai kada. Siandien akivaizdziai skiriasi lietuviy ir dalies bal-
tarusiy koncepcijos dél LDK etninés kilmés bei pobtidzio. Paprastai tokiais atvejais viena
tautiné mokykla kita apkaltina ,,neobjektyvumu®. Adolfo Sapokos redaguotos ,,Lietuvos
istorijos” jvade buvo sakoma: ,,lig Siol, kaip matém, Lietuvos istorijg rase svetimieji, — kie-
kvieni vis savo tikslais.“ Vadinasi, neatsizvelgiant j tai, kad nuo istorizmo metodologijos
pradzios XIX a. visi istorikai ant savo darbastalio turi tuos pacius Saltiniy kritikos meto-
dus: filologine Saltiniy kritika, diakritika, sistemine kritika ir visi deklaruoja objekty vumo
siekj, taciau vieni kitus kaltina ,,skirtingais tikslais®.

Nuo ko priklauso, kad taip skiriasi ,,objektyviy“ istoriky pazitiros? Nuo to, kad kau-
namasi ,,dél Tévyniy garbés® (lenky istoriko Jerzy’o Topolski’o posakis), o dar gudriau iS-
sireiSkus — kad atstovaujama kuriam nors nacionalistiniam ,,didZiajam pasakojimui®. Lie-
tuvoje §i problema dazniausiai net nenujauciama — nacionalistinio naratyvo dominavimu
laikytina jau vien tai, kad neieSkoma ir net nejsivaizduojama jokio kitokio (nebent visuoti-
nai atmesto komunistinio ar marksistinio). Tautininkiskumas ar tautiSkumas yra laikomas
savaimine vertybe, kuriai netaikytina pejoratyviskai traktuojama nacionalizmo sgvoka.

Moderniyjy laiky lietuviy istoriné savimoné formavosi XIX a. romantizmo idéjy pa-
grindu. Klasikinj Sios savimonés modelj sukiiré tautinio atgimimo patriarchu sutartinai
laikomas Jonas Basanavicius. 1912 m. Basanavicius iSspausdina veikalg ,,IS kriksc¢ionijos
santykiy su senoves lietuviy tikyba ir kultara®. Si nemazos apimties studija vadinama pa-
radigmine lietuviskai savimonei, jg galima laikyti pagoniskojo romantinio ,,didziojo pasa-
kojimo®, pagal kurj visos lietuviy tautos nelaimés, jos kultiirinis ir civilizacinis zlugimas
prasidéjo nuo jos susidiirimo su kriks¢ioniskuoju pasauliu, pagrindu. Pagal Basanaviciy,
krikstas ir civilizacija buvo primesti Lietuvai ir iSvedé jg i$ savaimingo, unikalaus raidos
kelio, kurio esminis bruozas — lietuviy kalba, daina ir religija. Taigi, anot Nerijos Putinai-
tés, lietuviy kulttra Basanaviciui yra tik ,,didzios biitos civilizacijos aidas®, arba kitaip
tarus, pridurtume — pagoniskosios ,,Atlantidos” nuolauza. Tiesa, idéjg, kad Lietuvos kul-
taros esmingiausiu ir vertingiausiu bruozu yra laikytina pagonybé, galima jzvelgti jau
Simono Daukanto kiiryboje, juo labiau kad ilgai vieninteliu spausdintiniu (1845 m.) jo vei-
kalu buvo tik ,,Btidas®, kuriame, skirtingai nei kituose Daukanto darbuose, pateikiama ne
»diachronine” Lietuvos istorija, o ,,sinchroniné* pagoniskosios kultiiros studija. Pradin-
gusi pagoniskoji epocha buvo ir lenkiskai rasiusiy Vilniaus istoriky romantiky — Teodoro
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Narbuto ir Juzefo Ignaco Krasevskio — susizavéjimo, ar net su tuo susijusio falsifikavimo,
objektas. Taciau butent Basanavicius pataiké j ,,]aiko pilnatve™ — besiformuojanciai naujai
i valstieciy kilusiai Lietuvos visuomenei priesas buvo ne Rusija, o lenkakalbé Lietuvos
bajorija. Jonui BasanaviCiui istorija ir néra itin bitina, jam uztenka sampratos, kad tikroji
Lietuvos kulttira yra pagoniskoji, nes su krikstu prasidéjusio kultiiros nuosmukio vienas
i§ pavidaly ir buvo polonizacija. Sios formulés revoliucingas kitoniskumas ypa¢ matyti
lyginant su prie§ tai buvusia formule, uzfiksuota vadinamajame ,,Lietuviy katekizme®,
funkcionavusiame dar 1863 m. sukilimo metu: ,,Kas yra lietuvis? Tas, kas tiki laisve ir
laikosi Statuto; Be ko negali gyventi lietuvis? Be laisvés ir vienybés su lenkais.
Atsisakius tokio lietuvybés apibrézimo, tapo aktuali lietuvybés kreivé su budéjimo,
uzmigimo ir atbudimo (atgimimo) tarpsniais. Taip, siekiant iSsivaduoti ne tiek iS Rusijos
politinés priespaudos, kiek i lenky kultiirinés jtakos, suformuluojamas anticivilizacinis,
antivakarietiskas, antikrikscioniskas, antilenkiskas Lietuvos istorijos ,,didysis pasakoji-

mas®. Jis mazai kg bendro turéjo su tuo metu besiformuojanciu kritiniu istorijos mokslu.
Zinant solidzias XIX-XX a. sandiros lenky istoriografijos mokyklas ir tai, kad beveik
tuo paciu metu kaip ir J. Basanavicius — 1913 m. savo iki Siandien moksle nepralenkta
tekstg apie LDK etnopoliting struktiirg paskelbia biisimasis europinio masto lenky istori-
kas Oskaras Haleckis, Lietuvos valstietiskai inteligentiski papasakojimai apie Lietuvos
praeitj atrodo gtidziai ir litdnai. Nebiikime pesimistai ir nelyginkime Lietuvos patriarcho
ir kity ausrininky pazitiry net su baltarusiy Mitrofanu Dovnar-Zapolskiu ar ukrainieciy
Mychaila HruSevskiu. Biikime optimistai. Ta¢iau tada pripazinkime, kad mums ir nerei-
kia tos iSgalvotos praeities, kad Lietuvai yra ne tiikstantis, o Simtas mety, ir i$ Basanavi-
Ciaus veikaly, neprarandanciy aktualumo ir Siandien, o tai reiskia ir nulémusiy Lietuvos
ateitj, aktualiausia tebéra Basanaviciaus parengta ir 1903 m. isleista tautosakos rinktiné
IS gyvenimo véliy bei velniy®. Siuo veikalu, regis, labiau galima paaiskinti, kodél Basa-
naviciaus epigony buvo tarpukario Lietuvoje, isliko iSeivijoje, o i§ jos gedgaudizmo ir
jvairiomis kitomis ,liaudies istoriografijos® — picelizmo, sarmatizmo — atmainomis su-
griztanetj Sivolaiking Lietuva. Juk Basanavicius, sieckdamas budinti Lietuvg, verzési j tas
sritis, kurias tuo metu sunkiai valdé mokslas, todél jo klaidas galima paaiSkinti, suprasti
ir pateisinti. Taciau kaip jei ne véliy bei velniy sferos jsikisimu paaiskinti Ceslovo Ged-
gaudo 1972 m. ,civilizacing“ studija, ,,paremta” Saltiniais, kuriy nezino istorijos mokslo
pasaulis, atsiremiantis j Arnoldo Josepho Toynbee’o ar Fernando Braudelio civilizacines
koncepcijas. Ar i§ jy, ar i§ gyvenimo veéliy bei velniy sferos ateina tie, kurie bando mus
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uzburti aiskinimais apie aukstg (garbiis ponai, pasakykite vieng kartg su kuo lyginate —
su antikine Graikija, Roma, Bizantija, keltais, germanais?) balty kulttira? Ir tai daro ne
bet kas, o solidiis rimtas minas nutaise filosofai, sociologai ir net istorikai, kurie, uzmirse
visus savo akademinius antpecius ir svarbiausig civilizacijos kriterijy — rasta, be kritikos,
jdémiai klauso neopagoniy pasakojimy apie ,,zodzio ir dainy civilizacijg“, primenanciy
Ericho von Dénikeno ,,prisiminimus apie ateitj“. Taigi net po Simtmecio pagoniskosios
»Atlantidos* paieskos tebéra dalies humanitary viltis. Tai turéty stebinti maziausiai dél
dviejy dalyky. Pirma — Basanaviciaus ,,didysis pasakojimas® ir pagonybés idealizavimas
turi beveik Simtmecio kritikos istorijg (jos pradzig galima sieti su 1919 m. Petro Klimo
»Lietuviy senobés bruozais®, tarpukariu ir iSeivijoje jg tesé Zenonas Ivinskis, o sovietijo-
je — Juozas Jurginis).

Taigi jau Simtmetj mokslas taip ir neranda pagoniskosios civilizacijos, o jei Algirdas
Julius Greimas, Norbertas Vélius ar Gintaras Beresnevicius ir surado kg nors naujo, paly-
ginti su Basanaviciaus laiky zinojimu, tai ne tiek pagoniska savarankiska civilizacija, stul-
binancig pasaulj, kiek jdomig, taciau dar formavimosi stadijoje tebesancig religing siste-
ma, kuri gali sudominti pasaulio religijotyrininkus. Nattralu, kad to nepakanka
patvirtinti ,,hipotez¢™ apie pagoniska balty Atlantidg. Juo labiau svarbu pazymeéti, kad
beveik visi minéti pagoniskosios religijos tyréjai lietuviy kulttiros raidg mato ne per ,,uz-
migimo-atbudimo® prizme.

Antra — beveik tuo paciu metu minétam Basanaviciaus pasakojimui buvo sukurtas
alternatyvusis Maironio pasakojimas, kuris buvo gerokai artimesnis besiformuojanciam
Lietuvos istorijos mokslui, nes pagrindu laiké ne neapciuopiama pagoniskg civilizacija,
o ,.kunigaiksc¢iy Lietuvg™ — ekspansionuojancia, o kartu tvirtai apsiginancia ankstyvaja
Lietuvos Didziaja Kunigaikstija. Taigi kaip paaiskinti, kodél tiek daug Jono Basanaviciaus,
o tiksliau sakant, Ceslovo Gedgaudo sekéjy? Taigi kodél Gedgaudo idéjy likimas yra vie-
noks, o Siuolaikinés Lietuvos medievistinés mokyklos kiiréjo, dviejy nacionaliniy premijy
laureato, ,,Biitovés slépiniy“ demiurgo, dviejy akademijy akademiko Edvardo Gudaviciaus
idéjos yra atmetamos? Kodél pries jj tyliai pasiunc¢iami kandziotis gyliai, o i$ tikro — para-
zitauti ant miisy istoriografijos grando sukurty klausimy, problemy ir temy? Paprasciausia
tai paaiskinti reiskiniu, niekuo nesusijusiu su mokslu: viena radijo klausytoja pasaké —
neuzdrauskim ,,romantisko patriotizmo romantisko ilgesio®. Aisku, stebina, kad lietuvis-
kajam patriotizmui iki Siol yra biitinos pasakos ar net kvailystés. Vis délto, kaip yra pazy-
méjes Bronius Kuzmickas, Siuolaikinis Lietuvos atgimimas lietuvybés modelius atsinesé
ne i$ iSeivijos, ne i$ tarpukario, o i sovietinés Lietuvos. O $i ,,internacionalinio turinio ir
nacionalinés formos* idéjg realizavo per jvairiomis sovietinémis Sventémis pasirodancia
porag —raudonarmietis ir geltonkasé lietuvaite, tiesiai nuzengusi i$ ,,Lietuvos® ansamblio ir
savo iSvaizda, regis, niekuo nepriestaraujanti tarpukaryje Kazio Simonio suformuotiems
pagoniskos Lietuvos lietuvaités jvaizdziams. Komunistiniai cenzoriai muziejininkams
aiskiai iSsitardavo, kad Soviety Lietuvai pagonybé yra artimesné nei krikscionybé. Ar
galétume jsivaizduoti, kad Genriko Zimano vadovaujamas oficiozas ginty tarpukario Lie-
tuvos kultiiros stulpus Stasj Salkauskj, Antana Maceing ar Zenong Ivinskj? Aisku, kad ne.
Taciau kazkodél nesistebime, kad i$ ,,Komunisto™ tribinos buvo ginamas Jonas Basanavi-
Cius ir pagonybé nuo Juozo Jurginio skeptiskos laikysenos ir kritikos pagonybés apologety
sovietinéje epochoje atzvilgiu!
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Padarykime iSvada: Jono Basanavi¢iaus suformuotas pirmasis Lietuvos istorijos
,»didysis pasakojimas® yra paramokslinis, taciau dél galimybés funkcionuoti sovietmeciu
yra kiekybiskai labiausiai iSplites ir atpazjstamas. TaCiau Basanavicius jo nekiré, o tik
tariamai sankcionuoja dar lekStesng sovieting lietuvybes versija, kurig esame pavading
Lketuriy Z* koncepcija: zodis, zemé, Zalgiris ir Zydai. Zodis — biitinai zanavykiskas, nuo
kity kalby i$sivadaves. Zemé — tikriausias lietuvio daiktas, dél kurio verta desimtmeciams
grandinémis prirakinti brolius ir be kurios negali pastatyti namo, pasodinti gZzuolo ir uz-
auginti stinaus. Zalgiris — tai ne vienas i$ nedaugelio fakty, zinomy i§ Lietuvos istorijos,
0 ,,Zalgiris“ —sovietiné sporto draugija, sukurta Maskvoje ir globa apglobusi antraja, o i$
tikryjy pirmaja lietuviy religija, pakeitusia ne tik kriki¢ionybe, bet net ir pagonybe. Zy-
dai — visi lietuviai juos myli, tarp jy kiekvienas turi po vieng drauga, taciau tik po viena,
nes jie yra svetimi, kaip ir kiti lietuviy skriaudikai — lenkai, vokieciai ar rusai. Todél mes
labai apgailestaujame dél Holokausto, bet kuo ¢ia mes déti. Juk darém ne mes ir tai buvo
daroma ne su miisiSkiais. Lietuvybei ne tik filosofiniy idéjy, o juo labiau istorijos, bet ir
aukstojo mokslo nereikia. Taigi tokiu atveju nereikia ir ,keturias Z* atsverian¢iy antino-
mijy, kurios simbolizuoja Europg ir kuriy negaléjo biiti sovietmeciu: civilizuoto verslo,
romény kalbos ar kalby, Respublikos ar monarchijos santvarky; krikscionybés ir apskritai
Europos kultiiros fenomeny. Taigi tik sovietizmu ir 1ékStu patriotizmu galima paaiskinti,
kodél suabejojimas Basanaviciaus idéjy SiuolaikiSkumu sutinkamas neadekvaciai astriai.

Ir vis délto ristauti Cia reikéty maziausiai. Juk pagoniskosios Atlantidos paiesky na-
ratyvas iSkelia neatsakomus klausimus: kur dingo pagoniskoji balty ar lietuviy Atlantida?
Pasaulinio mokslo samokslas, kaip sako Gedgaudas, ar realus sgmokslas? Bet kuriuo atve-
ju drjstame pasizadéti, kad kramtysime plytg, ankstesne nei XIII amzius, ar suvalgysime
kaimyny istorinio Saltinio kopijg, Snekancig apie lietuviy valstybe iki 1009-yjy. Taciau
kaip samokslu paaiskinti dalykus, kuriuos tikrai Zinome i§ istorijos. Juk jei turéjome auks-
ta pagoniskg kultiirg, darosi neaisku, kodél jos niekas nenoré¢jo priimti, o Lietuva nevirto
pagonybe eksportuojancia imperija? Atvirksciai, kodeél misy vaikinai, atsidtre imperijos
pakrasciuose, uzuot kiire pagoniskos inkvizicijos sistema, iSkart krikstijosi staciatikiskai?
Jei turéjome iSvystytg pagoniskg runy rastija (kurios niekas iki Siol taip ir nesurado, o jei-
gu surado, tai — vikingy arba falsifikatai), kodél pradéjome rasyti rusiskai, o 1697 m. patys
jstatymu priéméme lenky kalbg? Apskritai, kodél nutautéjome, o miisy didieji valdovai,
tiek Daukanto, tiek BasanaviCiaus pozitiriu, tieck mazai tepadaré kurdami tautine kultiira:
$vietimo sistema ar net lietuvis$ka universiteta? Apibendrinkime: moksliniu poZiiiriu tai
klausimai, kuriy neleidzia kelti net ,,Nejvykusios istorijos metras Aleksandras Demand-
tas. Idéjiniu pozitriu tai gynybinis, antivakarietiskas, ne antirusiskas, o antilenkiskas ir
siauras chronologiskai (1864—1927: Simono Daukanto ir Jono Basanavic¢iaus mirc¢iy datos)
bei kultiiriskai modelis.

Bet eikime prie antrosios nuostabos — prie labai anksti, o formaliai net anksciau at-
siradusios alternatyvios Basanaviciui Maironio Lietuvos istorijos ,,didziojo pasakojimo*
versijos su kunigaik$¢iy epochos heroizmu ir valstybés galybés akcentu. Tai taip pat ma-
tyta Simano Daukanto veikaluose. Tiesa — ne ,,Buide* (kurio tasa ir galima laikyti Jono
Basanaviciaus id¢jas), o jau po Daukanto mirties iSspausdintuose veikaluose, kuriuose pa-
teikiama diachroniSka Lietuvos istorija: kartais iki Vytauto mirties, o kartais iki Liublino
unijos. O, kaip atkreipé G. Sliesoritinas, net $ig unija S. Daukantas savo laiSkuose Teodorui
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Narbutui laiké ,,koroniazy™ nubrézta istorijos riba, nes .,ir po §iy mety turéjome savo ats-
kirg teise, savo antspaudus ir savo pareigiinus®. Reikéty specialiai aiSkintis, kas Simono
Daukanto idéjy perémé daugiau — Basanavicius ar Maironis. Ta¢iau vienas dalykas yra
aiskus — Maironiui riipi ne tik pagoniska Lietuva. Jam Lietuvos galybé yra Vytautas, to-
dél jis savaip interpretuoja ,,budéjimo-uzmigimo-atbudimo* koncepcijg. Maironiui Lietu-
vos ,,uzmirimas“ prasideda ne su Lietuvos krikstu, o su Zygimanto Augusto mirtimi. Po
jos viskas sudeliojama pagal monarchus, taciau ir veliau kazkaip keistai lieka nenumire
Hlietuviy rasliavos® autoriai (kuriems paskiriama beveik tiek pat vietos, kiek ,,Lietuvos
uzmirimo® skyriui). Antra vertus, ,,Tévynés mylétojais“ laikomi Geguzés 3-iosios kiiréjai
ir smerkiami tie, kuriems nepatiko ,,ukininky palengvinimas ir didziuny valios sumazi-
nimas®. Tai tarsi yra ,,Lenky* atsibudimas, taciau Geguzés 3-igjq ginanti ir ,,Juozo Ponia-

tauskio bei Kosciuskos rikiuojama kariuomené® yra ,Lenky ir Lietuviy®, Rusai dalijasi
,Lenkija“, bet Kosciuskos ,,pasikélimas iSsiplatino po visus Lenkus ir Lietuvius®! Miisy
mylimas Maironis taip ir nepaaiSkina, kg jis ¢ia turi galvoje. AiSku yra viena: i§ J. Basa-
naviciaus veéliy ir velniy uzbtirimy iSsivaduoti sunku. Aisku ir antra: galutinai 1906 m.
iSdéstyta Maironio ,,Lietuvos istorijos* versija per Alekng nuéjo iki Adolfo éapokos ir tapo
iki Siandien akademiniy Lietuvos istorijos tyrimy programos pagrindu.

Adolfas Sapoka, kaip ir Simonas Daukantas bei Maironis, pabandé Lietuvos istorijos
kreive pratesti iki Gediminaiciy dinastijos pabaigos, ir net matyti kartu su Ivanu Lappo
LDK ir po Liublino unijos, taciau ilgai abejojo Geguzés 3-iosios konstitucija, ir tik iSeivijoje
sugalvojo, kad Lietuva 1791 m. spalio 20 d. gavo daugiau nei Liublino unijoje. Tautinio
atgimimo pamatas buvo valstie¢iy Zemes siekis ir su tuo susijusi nemeilé lenkams, o tiks-
liau — lenkakalbei Lietuvos bajorijai. Antano Smetonos ir Augustino Voldemaro sufor-
muotas antilenkiskumas buvo tiek galingas, kad A. Sapoka tik 1954 m. perzengé 1906-ujy
Maironj. Liidnas Tévynés mastytojy idéjy likimas.

Miisy istoriografijos metro A. Sapokos vadavimasis i§ dominuojancio ,didZiojo
naratyvo®, drjstume manyti, nepasiseké, nes Siuo atveju mums ypac¢ aktualus Vilniaus
klausimo sprendimas buvo itin ,,saliamoniskas®: visa Vilniaus istorija yra lietuviska.
Toks poziiiris yra iSdéstytas A. §ap0kos studijoje ,,Senasis Vilnius®. §ap0ka, kaip zinoma,
buvo deklaraves principg ,.ieSkoti lietuviy Lietuvos istorijoje”. Deja, Vilniaus istorijoje §is
principas, ypac lietuvius suvokiant moderniyjy laiky pozitiriu, buvo ir yra sunkiai jgy-
vendinamas. Stai kodél A. Sapoka, viena vertus, nerutuliojo j priekj lenky istoriky Jano
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Fijateko (pirmasis atkreipé démesj j lietuviskyjy pamoksly tradicijg Sv. Jony baznycioje
iki pat 1737 m.) ir Marijos Lowmianiskos pastaby apie lietuvius senojoje Vilniaus istorijoje
ir tuo i§ esmeés atsisaké savo deklaruoto principo. Kita vertus, deklaruodamas, kad ,,savo
amzinosios sostinés istorijg” jis aptaria tik ,,bendrais rémais®, Sapoka nekelia etnolingvis-
tiniy problemuy, todel visa Vilniaus istorija netiesiogiai sitiloma laikyti lietuviSka. Pirmu
zvilgsniu, tai tarsi atsisakymas ,,uzmirimo-atgimimo® pasakojimo. Tiesa, kai kurios tau-
tinés mazumos A. Sapokos darbe retsykiais fiksuojamos, ta¢iau tai, regis, vyksta lyg ir
atsitiktinai, be to, net ir Sios pastabos neliecia stambiyjy istorinés samonés jtampos zony,
t. y. Vilniaus lietuviskumo-lenkiskumo-ruséniskumo problematikos. §iq problemy atsisa-
kymas palieka neatsakyta svarbiausia klausimg — kodeél Lietuvos visuomenes nevartoja
lietuviy kalbos, o 1697 m. jstatymu suteikia lenky kalbai oficialios kalbos statusg. Taciau
tai konstatavus, reikia kelti klausimg, o i$ kur Lietuvoje tiek daug rusény kalbos ir kodél
Lietuvos Metrikoje néra né vieno dokumento lietuviy kalba.

Taigi apé&jus Siuos klausimus ir nesukiirus Vilniaus lenkéjimo priezasciy ir mechaniz-
my koncepcijos, Vilnius néra ,,atbudinamas“ anksc¢iau nei tautinis atgimimas (ko galbiit
noréty A. §apoka), o kartu neatsisakoma vélyvosios LDK visuomenés ,,uzmirimo® ar ,,uz-
migimo® biisenos konstatacijos. Todél ir toliau Adolfo Sapokos principa ,.ieskokime lietu-
viy“ sieké jgyvendinti Jurgis Lebedys ir Zigmas Zinkevicius, Zenkliai pasistiméje lietuviy
ir lietuviy kalbos senajame Vilniuje paieSkose. TaCiau vargu ar tolesnés konkreciy etninés
kilmes lietuviy paieskos ypac padidins jy nuosimtj vélyvojo Vilniaus istorijoje. Todél Sis
empirinis lietuviskumo konceptas neleidzia iSplésti lietuviy istorinés sagmonés perspek-
tyvy Vilniuje. Ji ir Siandien kartais primena ,,kolonisto™ ar ,.kolonizatoriaus“ svetima-
me mieste savimong, juk tiek i§ pagoniskosios, tiek i§ maironinés ,,uzmirimo-atgimimo®
koncepcijos nuosekliai atsiranda dviejy, tiesa sakant, chronologiskai itin siaury ,,lietu-
visky“ Vilniaus periody samprata. Siuos periodus simboliskai pavadinkime: Sventaragio
(ikikriktinis Vilniaus periodas) ir Slapeliy (desimtmetis po lietuviskos spaudos draudimo
panaikinimo 1904 m.). Drjstume manyti, kad tai ir yra dominuojantis, tegu ir j kolekty-
ving pasagmone nugramzdintas, lietuviy vilnie¢iy laikysenos modelis, kuris reikalauja sau
paguodos, nes neapima turtingyjy Vilniaus istorijos periody.

Paprastai guodziamasi ,,objektyvia“ rusy poeto Konstantino Balmonto laikysena,
iSdéstyta eilemis: ,,Atéje lenkai rado ten pirmykste lietuviska pilaite. Lenky tritsas is-
dailino ir papuos$é tg miesta. Kg nors papuoses, tu jgauni teis¢ j tai, kg papuosei? Manau,
kad ne.”“ Tuo pripazjstama, kad Vilnius — Lietuvos zeméje, bet iSpuostas arba pastatytas
tai lenky — vadinasi, lenkiskas miestas Lietuvos zeméje. I§ tokios pozicijos nuosekliai ir
plaukia — atsibudes Seimininkas supyksta ant tarny, kam Sie iSpuosé jo sodybg. Kartais
supykstama taip, kad net norima atsisakyti tos sodybos. Tik taip galima jvardyti nuo-
sekly XVI-XVIII a. LDK ir Vilniaus paveldo atsisakyma kunigo Juozo Tumo-Vaizganto
suformuotoje koncepcijoje, kurig Mindaugas Kvietkauskas jzvalgiai pavadino ,,gamtiniu‘
lietuvybés modeliu. Tai — gelminis psichinés ir ktiniSkos prigimties archetipas, kurio kul-
tura ir istorija negali pakeisti; tautinio atgimimo metu kaip tik $is prototipas ar archetipas
i$ naujo iSkyla pro pavirsines kulttirines apnasas. Nuosekliai Siai pozicijai Vaizgantas apie
1918-1920 m. rasSytuose tekstuose atsisako ir Vilniaus, lenkakalbg¢ Vilniaus visuomeng
apibtidindamas taip: ,,Et, girdi, kg tokig tautos gangreng beémus atgal, velik visai juo nu-
sikratyti. Ar tas vienas miestas — valstybés sveikata ir iSganymas? Bene [reikia] ,,Sirdies",
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i$ kurios visai $aliai teka svetimas, dirbtinis, ne tos Salies gamtos kraujas ir tegamina jai
anemijg, kol nepabaigs visiSkai uznuodyti!* Tokia koncepcija nejsigaléjo net tarp Vaiz-
ganto partieciy tautininky, kurie pasirinko $iikj ,,mes be Vilniaus nenurimsim®. Bet kodél
nenurimsim — tik tam, kad atsiimtume ,,lietuviska pilaite”? Paradoksalu, bet butent lietu-
viskajj zvilgsnj j Vilniy nepaprastai iSplété sovietinés istoriografijos grandas Juozas Jurgi-
nis. Jis dramaturgiskai parodé Vilniaus istorijos istoriografijos reljefg ir iSskyré romantinj
(M. Balinskis, J. I. Krasevskis ir kt.), rusi$kaji, vokiskajj, lenkiskajj ir lietuviskajj pozitir
j Vilniy. Siuos pozitirius, tendencingai siekiancius surasti Vilniuje savo tauty pédsakus
ir susieti miestg su savo tauty ir valstybiy istorija, J. Jurginis kildino i$ nacionalistiniy
ideologijy. Sovietiniam istorikui tai esg svetima, reikia Vilniaus istorijoje jzvelgti visuo-
mené¢s klasiy ir jy kovos istorija, iSkelti pazangiasias istorijos tendencijas. §itaip remiantis
sovietine retorika buvo neutralizuoti tautiniai zvilgsniai, atsisakant dalyvauti Vilniaus
paveldo dalybose. Tuo neutralizuojamas ir lietuviskasis nacionalizmas, jvedama perspek-
tyvi .feodalinio” valstybinio patriotizmo koncepcija (laikytina jau Siais laikais plétojamos
politinés tautos koncepcijos pirmtake). Taciau tuo Vilniaus paveldas netiesiogiai pririsa-
mas prie naujai formuluojamos lietuviskosios istorinés perspektyvos, kuri savaime griove
Luzmirimo-atgimimo® koncepcija.

I §j pasakojimg netilpo ir daugiau su Vilniumi susijusiy dalyky: jau nuo Michailo
Vorobjovo einantis susizavéjimas Vilniaus menu, nusiteses per visa sovieting epochg ir
suteikes pagrindg Lietuvos dailés ir architektiiros istoriky darbams, kurio apogéjumi tapo
Vlado Drémos ,,Dinges Vilnius®“. [ §j pasakojimg netilpo, bet jo nekoregavo daugiakal-
bés LDK rastijos tyréjy darbai, kuriuose iskilo Pranciskus Skorina ir kiti Vilniaus spaus-
tuvininkai, Lietuvos Metrikos rasty kiréjai, Lietuvos Statuty organizatoriai, pradedant
Albertu Gostautu. Siuose tyrimuose iskilo istisa lotyniskosios rastijos fenomeny plejada,
pradedant Mikalojumi Husovianu ir Mykolu Lietuviu, o tai atvéré kelig j baroko kultiirg su
scholastine jos filosofija, meno ir architektiiros mokyklomis.

Taip sovietmeciu lietuviai nebenoréjo matyti Vilniuje ir LDK tik pirmykSte neisdai-
lintg pilaitg. Taciau viskas, kas sovietikoje parasyta, negal¢jo pakoreguoti lietuviy tapa-
tybés kalviy sukurtos koncepcijos. Negali svetimos epochos pranasai koreguoti menta-
liteto Sventenybiy. Tiesa, netilpo j dominuojantj modelj iSeivijoje Zenono Ivinskio ir kity
christianizacijos tyréjy darbai, bet pats Ivinskis yra prisipazines, kad vardan tautinio su-
sipratimo reikia gludinti skirtumus, o tai, regis, prisidéjo, kad liko nejgyvendintas jo al-
ternatyvios A. Sapokai Lietuvos istorijos sintezés projektas. Taigi viskam reikéjo palaukti
naujesniy laiky.

Rimtas Lietuvos istorijos ,,didZiojo pasakojimo® su uzmirimo-atgimimo sandais per-
mastymas prasidéjo jau naujausio tautinio atgimimo laikais ir tai galima siedinti su A. Ku-
lakausko ir E. Aleksandraviciaus darbais bei vadinamosiomis Tautinio atgimimo studijo-
mis, kuriose prie $iy autoriy prisidéjo R. Miknys, E. Motieka, R. Lopata ir kiti. Pratesiant
Meilés LukSienés tyrimy kryptj, buvo jzvelgtos LDK tradicijos XIX amziuje (o jau tai sa-
vaime kvestionavo ,,uzmigimo* teze) ir jvesta j XIX a. Lietuvos visuomenés panorama ar
net tautinj lietuviy atgimimga lenkakalbé bajorija, o tai savaime verté naujai performuluoti
Vilniaus klausimg. Antra vertus, biitent jie nuosekliai suformulavo tezg, kad tarpukario
Lietuvos Respublika nebuvo organiska LDK tasa, o etnolingvistinio nacionalizmo pagim-
dytas moderniosios tautos kiirinys.
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Vis deélto vien XIX a. tyréjy pastangomis negaléjo keistis istorinés sgmoneés konjunk-
tiira, jei nesikei¢ia LDK istorijos samprata. Taigi naujas pasakojimas nejmanomas, kol ki-
tais principais néra sukonstruojama koncepcija, i§ kur atsirado lenkiSkumas Lietuvoje. Kol
lenkiskumas — Kataliky baznycios samokslas prie$ pagonybe, tol j lenkakalbius Lietuvos
bajorus ir Lietuvos lenkus tegaléjo biiti Zitirima taip, kaip Siandien kartais zitirima j Kalinin-
grado rusus: séslumo senatis tik legitimizuoja, bet nesuteikia teisiy. Siuo pozitiriu Vilniaus
lenkai su Lucjanu Zeligowskiu niekuo nesiskyré nuo 1920-yjy Varsuvos pozicijos, veiké ran-
ka rankon, todel visi yra okupantai, o pirmieji — dar ir prievartinés polonizacijos rezultatai.
Taigi kol egzistuoja pagoniSkosios Atlantidos mitas, tol bus demonizuojama polonizacija.

ISeit]j i$ Sios situacijos ir pasitilé Edvardas Gudavicius, esmingai atmesdamas dau-
gumg tradiciniy pozitriy j LDK istorija. Visy pirma jis pirmas istoriografijoje (neskai-
tant A. J. Toynbee) Lietuvos istorijg pamaté i$ pasaulio istorijos perspektyvos. Sujunges
antikomunistinio marksizmo (K. Wittfogelio) puoselétg ,,azijinio gamybos biido* koncep-
tg su civilizacinémis ir sociologinémis ,,centro-periferijos“ teorijomis, jis suktiré savaran-
kiska globaly pasaulio istorijos modelj su savitu europocentrizmu (Japonija — kaip antroji
Europa), daug kur turinc¢iu salycio tasky su liberaliuoju istorijos modeliu arba didZiuoju
pasakojimu. Juo remiantis buvo suformuluota nauja LDK ir Lietuvos istorijos koncepcija.
Jos esme — paveluoto LDK pritapimo prie Vakary civilizacijos ir Vidurio Europos proce-
sas, prasidéjes po kriksc¢ionybés jvedimo, pavadintas europeizacija. Suformuluotos Lietu-
vos ,,istoriniy Suoliy” idéjos: Vytauto laikai ir visas XV amzius kaip civilizacinis Suolis,
XVI amziaus vidurio, X VIII a. pabaigos, Pirmosios Lietuvos Respublikos, taip pat Saji-
dzio bei Nepriklausomybés laikai kaip istoriniai Suoliai.

Taigi Edvardas Gudavicius, performuluodamas Z. Ivinskio vizija, aistringai nuvai-
nikavo bet kokias iliuzijas ne tik dél pagoniskosios Atlantidos. Senosios Lietuvos grozj
jis mato prasidedant tik Vytauto laikais, taigi ten, kur ankstesniuose vaizdiniuose buvo
matoma Lietuvos prakilnumo pabaiga. Vytautas sukuria prielaidas Lietuvos europeiza-
cijai, Lietuva XV-XVI amziuje jvykdo tokj kultiiros Suolj, kurio nereikéjo jvykdyti né
vienai Europos $aliai. Sukurta rastijos sistema, pirmosios spausdintinés knygos, Lietuvos
Statutai, Abraomo Kulviecio pradéta reformacija — vis tai rodo, kad Lietuva tapo Europos
dalimi. Svarbiausias kanalas Lietuvos kelyje link Europos tapo Lenkija; lenkai Lietuvos
istorijoje suvaidino tg vaidmenj, kurj kitose Vidurio Europos $alyse suvaidino vokieciai,
taciau dar ilgai lenky kalbos perémimas nepriestaravo lietuviy tautinés savimonés forma-
vimuisi.

Apskritai konkreti europeizacijos iSraiSka buvo jvairiakalbiai Lietuvos kultiiros vari-
antai, taCiau tarp jy konkuruojancius sugebéjo jveikti biitent lenkiskasis Lietuvos kultiiros
modelis, pavertes Lietuvos kultiirg ,,antragja lenky civilizacijos laida®“, o lietuvius — ,kita
lenky tauta®. E. Gudavicius raso: ,,Antroje XVII a. puséje lietuviy bajorai pasivadino len-
kais, taciau dar 1673 m. jie iSsikovojo Respublikos seimy Saukimo Lietuvoje alternatyva.
Jie buvo ir lietuviai, o Lietuva neprilygo Moziirijai ar Mazajai Lenkijai, ji prilygo visai Len-
kijai. Kas gi jie buvo? Lietuviai buvo Lietuvos lenkai, o lenkai — Kartinos (Lenkijos) lenkai
arba koroniazai. Lenky tauta buvo suvokiama kaip didztauté (makronacija), panasiai kaip
Siandien anglosaksai, apimantys angly, amerikieciy, kanadieCiy, australy tautas. Lietuva
buvo ,,antroji“ (ne ta) Lenkija“, lietuviai — ,,kita lenky tauta“.“ Antras E. Gudaviciaus euro-
peizacijos koncepcijos aspektas — nors ikikriks§cioniskoji kultiira i§ pirmo zvilgsnio kai kg
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turéjo europietisko (valstybé, alodas), taciau neturéjo rastijos ir kity iSvystyty civilizacijos
atributy. Pareikalaudamas metodinio ir Saltinotyrinio tikslumo (o tai ir siutina ,,liaudies
istoriografijg”) pagrindé mintj, kad tos Lietuvoje rastos runos, kurios néra falsifikatai, yra
vikingy, o ne balty. Net jeigu kada nors biity rasta baltiSka runa, ji nereik$ty susiformavu-
sios rastijos sistemos ir industrijos. Juk net runy rastg turéjusiy vikingy didziausi rastijos
kiriniai — edos ir sagos — uzrasytos tik su krikscionybe atéjusig lotyniskajg rasto sistemg
pritaikius senajai norvegy kalbai. Lietuvoje rastijos vakuumg ir LDK kanceliarijg i$ pra-
dziy uzpildé formuojama rusény rastija (kurig reikia skirti nuo baznytinés slavy rastijos),
o véliau — lenky, kurig Lietuva pati 1697 m. padaré oficialia savo kalba. Taciau ne lietuviy
(taip ir nesuspéjusios susiformuoti j lygiaverte konkurente), o rusény rastijos saskaita.
Taigi E. Gudaviciaus koncepcijoje konkreti Lietuvos europeizacijos iSraiska yra kul-
taros lenkéjimas. Kadangi Sis procesas buvo nulemtas fundamentaliy civilizaciniy po-
slinkiy, kurie savo ruoztu buvo nulemti pagoniskosios Lietuvos rastijos vakuumo, ir §j
vakuuma uzpilde lenky rastija, todél reikia atsisakyti polonizacijos kaip prievartinio lenky
kalbos ir kultiiros skverbimosi j Lietuvg koncepto. Tiek etninés kilmes lenkai LDK, tiek di-

delé dalis Lietuvos bajorijos tapo Lietuvos lenkais. Todél Siandieniai Lietuvos lenkai laiky-
tini jy ainiais ir jy protéviy kilmés problema tampa antraeile, mazai kg bendro turincia su
identiteto formavimusi. Lietuvos lenky kulttira buvo ir yra integrali Lietuvos kulttiros da-
lis, nes daugiausia (neskaiciuojant sgmoningos polonizacijos politikos nacionalizmo epo-
choje) yra natiiralus Lietuvos istoriniy procesy rezultatas. Taigi reziumuokime — E. Guda-
viciaus koncepcija naikina du pagrindinius tradicinés lietuvybeés stulpus: rastingos balty
civilizacijos mita ir Lietuvos lenkakalbés kulttros nenatiiralumo ir svetimumo teze. Bi-
tent Sis aspektas ir tapo pagrindu minétoms fundamentalioms E. Gudaviciaus koncepcijos
vertinimy prieStaroms. Taciau svarbiausia, kg reikia pakartoti E. Gudavic¢iaus kritikams, —
jo koncepcijoje Lietuva yra pasaulio istorijos dalis, todél pabandymai ,,pasikandzioti“ dél
valstybés pradziy, o juo labiau dél pagoniskosios epochos Saltinotyros, vertintini tik kaip

309



T

¥ Mo ar Tl e,

= = ) B L A

Ty

1-2. Vilnius. Fot. Algimantas Aleksandravicius




papildantys ar geriausiu atveju tik kaip patikslinantys. Tai jau savaime reikalauty nuimti
nuo kritikos riksmy decibelus, o svarbiausia versty pamgstyti — prie§ globalig koncepcija
daline koncepcija yra menkaverte, o apskritai prie§ koncepcijg niekiniu yra paskiras em-
pirinis faktas. Todél banali mokslotyriné pastaba — minétus Gudaviciaus ,,kritikus“ rei-
kia diskvalifikuoti jau prie$ varzyby pradzia, nes jie néra sukiir¢ analogisky koncepcijy,
kurios leisty stebéti dialoga. Tai taikytina net paties auksciausio rango Lietuvos mastu
veikéjams. GudaviCiaus koncepcija tarsi ,,pastato ant kojy“ visus, ypac¢ krikscionybés,
dailés, architektiiros, apskritai veélyvosios LDK kultiiros tyréjus — tiek anksciau tyrusius,
tiek dabar tiriancius, neatsizvelgiant j tai, kg laiko savo autoritetu — Edvardg Gudaviciy
ar Adolfg §apokq. I8 siuolaikiniy tyréjy reikia matyti tiesioginius Gudaviciaus idéjy per-
éméjus, tiriancius visg LDK istorijg tiek su ruséniskuoju (rastija ir baznytiné unija) bei
lenkakalbiskuoju sandais, tiek apskritai su LDK politinés tautos samprata, nuvedancia
iki 1791 m. ,,Tarpusavio jsipareigojimo®, kur pamatome Eligijaus Railos, Valdo Rakucio,
Ramunés Smigelskytés-Stukienés ir kity tyrimus.

Manytume, kad LDK kaip didvalstybés matyma pratesé Z. Norkaus imperiologinés
LDK studijos, naujai paaiskinancios kultiiring, kalbine ir konfesing jvairove (kaip rodo
J6zefo Maroszeko tyrimai, jsptidingai besireiskiancig Vilniuje jurisdikcijy ,,puzliais®). Ba-
tent Sios jvairoveés, gal ir kitoniskg, matyma ir sava interpretacijg pateiké Vytautas Kavo-
lis. Ir netgi tos koncepcijos, kurias kartais bandoma supriesinti su E. Gudavic¢iumi — turime
galvoje Siuolaikinius pagonybés tyrimus (A. J. Greimo, N. Véliaus, G. Beresneviciaus), ne
tik kad nepriestarauja, bet net patvirtina jo koncepcijg. Juk G. Beresneviciaus bendroji
iSvada apie tai, kad lietuviy pagoniskoji religija tebéra ,,pirminis grynuolis®, neperéjes net
i graikiSkaja ar roméniskaja ,,degradacija“ su mitologine literatiira ir institucine biuro-
kratija, rodo, kokia vaikiska buvo lietuviy pagonybé pries iSganymo religijy (pagal Maxg
Weberj) ,,monstrg“ — Viduramziy katalikybe. Taigi europeizacijos koncepcijos esmés jau
niekas nebeatmeta. Dingusios Atlantidos civilizacijos paieskas keicia Antikos ir Viduram-
ziy civilizacijy artéjimo prie balty ,,pelkyno” proceso bei jy raiskos ir plétros Siame regio-
ne tyrimai, o tai ypa¢ matoma Aleksiejaus Luchtano ir jo mokiniy Europos priesistoriniy
barbariskyjy“ visuomeniy tipologijos koncepcijose.

Taigi dominuojantis Lietuvos istorinis naratyvas yra be XVI-XVIII a. Vilniaus. Savo
ruoztu Vilniaus istorinio vaidmens negalime suprasti be E. Gudaviciaus europeizacijos ir
LDK kaip ,,antrosios Lenkijos civilizacinés* laidos koncepcijos. Bet E. Gudaviciaus nieka-
da nekiiré savo visuomeninio istorinio pasakojimo ir nemané esant reikalo polemizuoti su
ne moksle esanciais teiginiais ir vaizdiniais — pasitelkdamas ,,$aizy“ zodj jis bandydavo
iSjudinti mastymg. Deja, dazniausiai susidurdavo su mastymo stablige, kurios pagrindinis
bruozas yra ne temos, o tik atskiry teziy ar sakiniy matymas. Deja, to pakanka tik para-
diniam transparantui. Vykstantis perversmas moksle reikalauty atitikmens ideologiniy
paradigmy kaitoje. Dar labiau permainas turéty lemti nauja geopolitiné situacija. Jei lietu-
vybés ,,uzmirimo-atgimimo* formulés yra atsiradusios tada, kai lietuviai sieké iSsivaduoti
i§ jvairiausio pobtudzio dominavimuy, jei Sios formulés dar galéjo tikti 1990-iesiems, tai
konstatuokime — tokios formulés niekaip negali tikti 2004-iesiems.

Galima krikscionybe isbraukti i§ ES konstitucijos, ta¢iau nematyti Europos idéjos
iStakose Karolio Didziojo ar Kristaus, reiskia biiti aklam. Kaip tik Sioje vietoje ir atsira-
do Nerijos Putinaités studija ,,Siaurés Atény tremtiniai®, pastebéjusi tam tikrus antieuro-
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pietiskus J. Basanaviciaus koncepcijos elementus. Visiskai klaidingai suvokiama, kad tai
yra XXI a. pradzios neapsiplunksnavusio jaunimo pozitiris j XX a. pradzios tévyne ant
kojy pastaciusj senimg. Bet juk iSties Basanaviciui Lietuvos pabaiga yra susidiirimas su
kriksc¢ionisku pasauliu. Vadinasi, tradicinés lietuvybés sargams Lietuvos pabaiga turi biiti
susidiirimas su NATO ir Europos Sgjunga. Taciau jei bus pamgstoma lietuviskos logikos
poziiiriu — ,,mes uz, ir netgi prie$, tai kaip tada bus jsivaizduojama — kad NATO lektu-
vai dengs jy lakiinams ir Europos krik$¢ioniskai kultiirinei tradicijai $pygas rodanciy ir
tautinj grynuma sergstinciyjy krasta? Taigi dominuojantis lietuviy tapatybés modelis ir
yra antiglobalus ir euroskeptiskas. Kas Siame Zvilgsnyje yra pozityvaus, o kas tikrai at-
gyvene, reikéty svarstyti, o ne aistringai ginti Basanaviciy ir dar aistringiau pulti Nerijg
Putinaite. Tokiu atveju reikia priminti, kad $i aistra niekuo nesiskiria nuo Genriko Zimano
»Komunisto® ir Pranés Dundulienés $alininky aistros. Taciau prisiminkime — Basanavi-
¢iaus modelis turi akivaizdy konkurentg jau lietuviskosios tapatybés pagrinduose. Tai —
Maironis, nors taip pat operuojantis antilenkiSku ,,uzmirimo-atgimimo® diptichu, kuris
sukomplikuoja Lietuvos pretenzijas j Vilniy. Antra vertus, galime nurodyti net keturis
alternatyvius bandymus sukurti Lietuvos istorinj pasakojimg su Vilniumi.

Pirmas — 1908 m. (dveji metai po Maironio, ketveri metai prie§ Basanaviciy) Mykolas
Riomeris i$leidzia studijg ,,Lietuva: tautinis atgimimas® — ta¢iau Lietuva ¢ia atgimsta ne
nuo lenky nulemto ,,uzmirimo®, o nuo Rusijos priespaudos. Visur teigdamas bajory (LDK
elitinés bajoriskos, krikscioniskos ir lenkakalbés kulttiros) ir valstieciy (pusiau pagonis-
kos pusiau krikscioniskos) kulttiry sintezés idéjg, kartu teigé, kad visa LDK istorija yra
vertybé. Nelaimiy pradzia yra ne 1387, 1569 ar 1791, o — 1795-ieji. Manytume, kad biitent
Sitoje projekcijoje reikia matyti LDK atgaivinimo idéjos Salininkg kunigg Antang Viskan-
ta, siekusj sutaikyti ,,senalietuviy® ir ,,jaunalietuviy”™ sgjudzius. Pralaiméjo, ir perfrazuo-
jant Riomerio sampratas, krik$c¢ioniskoji bajoriskoji tradicija pralaiméjo valstietiSkajai
pagoniskajai zemtraukiskai rikiuotei.

Antras — 1919 m. Stasio Salkauskio dar Sveicarijoje i§leistas veikalas ,,Ant dviejy
pasauliy ribos®, kur suformuluota ,,Ryty ir Vakary kulttiry sintezés“ idéja. Jai jau pries
karg pritaré Antanas Maceina, o minint Lietuvos Respublikos 40-metj 1958 m. teigé, kad
Hkultliry sintezé* buvo viena i$ konceptualiausiy, bet nejgyvendinty Lietuvos kulttiros
uzduociy. Tiesa, A. Maceina kalbéjo ne tiek apie sinteze, kiek apie liaudies daing kaip
tautos dvasios iSraiskg, o pagonybéje maté ,,nomadinio ir matriarchatinio prady” sinteze.
Vadinasi, klaustuky dél antitezés tikrai lieka. Sios koncepcijos atgarsius matome Zenono
Ivinskio prieskariniuose straipsniuose ir nejgyvendintoje programoje, kurioje jis mateé tiek
pagoniskosios kultiiros, tiek ,,sinkretizmo® (turima galvoje XV-XVI a.), tiek ,,Baroko bei
dvaro kultiiros i$siskleidimo® epochas. Antra vertus, jei daina, kaip tautos sielos iSraiska,
ir lietuviy religija nepastatoma ant Lietuvos istorijos ,,laipty®, kaip tam tikra pakopa (ga-
lime pavadinti visaip — ant proistorés, proistorés pabaigos, ankstyvosios istorijos ar anks-
tyvosios civilizacijos laipto), tol apie sinteze negalima kalbéti, nes Pranciskus Skorina,
Lietuvos Statutai ar Geguzés 3-iosios konstitucija lieka jei ne svetimi, tai bent jau laiptai
zemyn nuo dainy, kaip ,,tautos sielos® iSraiskos. Z. Ivinskis, kaip minéta, teigé, kad vardan
tautos vienybés reikia atsisakyti interpretaciniy skirtybiy, A. Maceinos neskaité vélesni
wfrontininkai®, o frontininky apskritai — visi tautininkai. A. Maceina turéjo nusileisti tiek
J. Basanaviciui, tiek Maironiui su A. Sapoka — krik$¢ionys pralaiméjo tautininkams.
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Trecias — Juozo Jurginio dar 1957 m. iSleistas mokyklinis Lietuvos istorijos vadoveé-
lis. Paaiskéjo, kad paprastas ir sklandus (nesvarstysime, kiek teisingas) valstybés istorijos
tarpsniy — feodalinio, burzuazinio ir socialistinio — akcentavimas buvo sovietiskai pa-
smerktas, kaip liko nekomentuotas ir nejvertintas Justino Marcinkeviciaus epo projektas
su Mindaugu (1968), Katedra (1971) ir Mazvydu (1977). Sovietinio kolchozo varpinéje ne-
galéjai biiti pranasu tautai, ypac jei jos nuomone formuoja Genriko Zimano ,,Komunistas®.

Ketvirtas projektas — Tomas Venclova, esmingai nepritapes prie komunistinés siste-
mos, emigravo jau 1977 m. ir sitilé nauja, priesingg visoms fobijoms lietuviy, lenky, rusy
ir zydy santykiy jvertinimg, pradedant nuo Vilniaus vaidmens ir likimo permastymo. Ta-
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Ciau Sis naratyvas galéjo pradéti skleistis tik emigracijoje, o ¢ia jis rado iSeivijos liberalias
Vytauto Kavolio ir Algirdo Juliaus Greimo kartu su Sauliumi Zuku studijas, kurios jau po
Nepriklausomybes isvirto j puikias sintezes, tiesa, nekritikavusias ir tarsi tylomis apéju-
sias BasanavicCiaus autoritetg. Juk jos neissklaidé iliuzijy dél pagoniskosios ,,Atlantidos® ir
dél ,,uzmigimo-atbudimo* jvaizdzio. Taigi Gudaviciaus perversmas tebelaukia savo kon-
cepcijos sunaratyvinimo.

Formuojant naujg Lietuvos istorijos didjjj pasakojimg savaime atsivers nauji Vilniaus
paveldo perskaitymo variantai. Juk jau vien tai, kad dominuojantys Lietuvos istorijos pa-
sakojimai jlaikinami nacionalizmo epochoje, siekyje atsiriboti nuo lenky kultiiros domi-
navimo, leis pastebéti Vilniuje ir kitus tautinius ar politinius bei ideologinius sgjudzius,
taciau iskart sulaikys nuo bandymo sengjj Vilniy raikyti pagal XIX-XX a. sandiiros tau-
tiniy sajtidziy optikas. Senasis imperinis ir barokinis Vilnius tuo ir jdomus, kad jj ktré
kitokie lietuviai nei tautinio atgimimo epochos ,,jaunalietuviai* ar net ,,senalietuviai®, tik
véliau ir pamazu tapg Lietuvos lenkais. Kitokie buvo ir baltarusiai, ukrainieciai ir rusai,
kuriy istorijos nenoréjo matyti nei lietuviy, nei lenky istoriografinés dominantés. Lietuviai
turbit turés teise teigti, kad istoriné Lietuvos sostiné teisingai ir su teisiniu pagrindu tapo
ir naujosios Lietuvos sostine, taciau save iSvyde kaip metropolio kiiréjus, salia turés pama-
tyti lenkus ir baltarusius, zydus ir totorius, staciatikius ir graikus katalikus, evangelikus
liuteronus ir evangelikus reformatus etc. Vilniaus turty nereikia dalytis. Vilniaus turtuose
uztenka tik pamatyti dalj savo kulttirinés tradicijos, o dar svarbiau — visg Vilniaus pavelda
integruoti j Sias tradicijas.
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LDK atminciy ir Seseliy vieSpatijoje

Visai neseniai Nerija Putinaité parodé, kaip gali skirtis ir kisti Lietuvos sampratos
(N. Putinaite. Siaurés Atény tremtiniai. Vilnius, 2004). Istorikai tokias sampratas vadina
»didZiaisiais pasakojimais®, ypac tada, kai jie pradeda dominuoti ir tampa direktyvinémis
matricomis. Studijuojantiems LDK istorijg bus naudinga pamatyti, kaip kito tokie pasako-
jimali, kartais taip ir lik¢ marginaliais ,,maZaisiais pasakojimais®.
* A. Mickevicius. Paskaita apie lietuviy tautq [isleista 1845] / A. Mickevicius. Laiskai, esé,
proza. Vilnius, 1998, p. 185-194.
* 8. Daukantas. Darbai senyjy lietuviy ir Zemaiciy [parasyta 1822, isleista 1929] //
S. Daukantas. Rastai, t. 1. Vilnius, 1976, p. 64-81, 127-128.
*  Maironis. Lietuvos istorija su kunigaiksciy paveikslais ir Zemlapiu. Petropilis, 1906,
p. 51, 63, 111-135, 176-178, 206-212 (Plg.: Maironis. Lietuvos praeitis [1926] // Maironis.
Rastai, t. 3, kn. 2. Vilnius, 1992, ypac p. 31-37, 76-77, 129-133, 174-176, 196-213).
* M. Romeris. Lietuva: studija apie lietuviy tautos atgimimgq [1908]. Vilnius, 2005, p. 2-23.
+ J. Basanavicius. Is krik$cionijos santykiy su senoves lietuviy tikyba ir kultiira [1912] //
J. Basanavic¢ius. Rinktiniai rastai. Vilnius, 1970, p. 156-225.
« 8. Salkauskis. Dviejy pasauliy takoskyroje [1919] // S. Salkauskis. Rastai, t. 4. Vilnius,
1995, p. 30—42.
« Z. lvinskis. Lietuviy kultiiros tarpsniai [1949] // Kultiira ir istorija. Vilnius, 1996,
p. 195-210.
« A.J. Greimas. Is arti ir is toli: literatiira, kultiira, grozis. Vilnius, 1991, ypac p. 253-263,
320-350.
« V. Kavolis. Epochy signatiiros. Chicago, 1991, p. 17-56, 78-95.
« T Venclova. Vilties formos: eseistika ir publicistika. Vilnius, 1991, p. 130-214.
+  Cz. Miloszas. Tévynés ieskojimas. Vilnius, 1995, ypac p. 13-60, 185-239.
+ E. Gudavicius. ,,Pastumtos korty kaladeés désnis // E. Gudavicius. Lietuvos européjimo
keliais: istorinés studijos. Vilnius, 2002, p. 50-59.
« A. Bumblauskas. Lietuvos Tiikstantmecio veidai // Lietuvos fotografija: vakar ir Sian-
dien ’09: Lietuvos Titkstantmecio veidas = Lithuanian photography: yesterday and today
’09: Face of the Millennium of Lithuania. Sud. A. Aleksandravicius. Vilnius, 2009, p. 8—19.
Siandien pasiektos reljefingos, erdvios ir gilios LDK istorijos jzvalgos, tat¢iau daz-
niausiai LDK istorija jkomponuojama j Siuolaikiniy tauty likimus, LDK istorija laikoma
tauty istorijy tarpsniu. Taip LDK yra Lietuvos, Lenkijos, Baltarusijos arba Ukrainos isto-
rijos dalis, o tai visada lemia ne siekj matyti LDK visuma, o siekj priderinti LDK istorija
prie dominuojanciy tautiniy naratyvy.
* Z. Kiaupa, J. Kiaupiené, J. Kuncevicius. Lietuvos istorija iki 1795 mety. Vilnius, 2000.
 Lietuvos istorija, t. 4: J. Kiaupiené, R. Petrauskas. Nauji horizontai: dinastija, visuome-
né, valstybé. Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté 1386—1529. Vilnius, 2009.
 Lietuvos titkstantmetis / sud. R. Budrys, M. §apoka, V. Dolinskas. Vilnius, 2009.
«  Lietuva, 1009-2009 / sud. A. Butrimas, R. Janoniené, T. Raciiinaité. Vilnius, 2009.
« U. Augustyniak. Historia Polski: 1572—1795. Warszawa, 2008.
« I. Caeanosiu. Hapvic eicmoputi beaapyci ad cmapasicvimuacyi da xauvya XVIIT
cmazo003s. Miuck, 2001 (Lublin, 2001).
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« Ticmopuvisa beaapyci y wacyi mamax. T. 2: Beaapycy y nepuisid Bsaikaea Kusacmea
Jlimoijckaza / I0. boxan, I. ['anenuanka, B. ['oay6ef i inw. Minck, 2008.

* O. B. Pycuna. Ykpaina nio mamapamu i Jlumeoio (cepia: Ykpaina xkpisv eixu. T. 6).
Kuis, 1998.

* H. fxosenxo. Hapuc icmopii Ykpaini 3 HatidasHiwux yacie 0o kinys X VIII cmoaimms.
Kuis, 1997 (Lublin, 2000).

« Yxpaina: xponoaoein possumxky, m. I11: 6i0 bamuegoi Hasaau 00 JobaiHCKoT yHii /
O. B. Pycuna, M. @. Komasp. Kuie, 2008.

Kaip zinoma, biitent amerikieciy istoriko Timothy’o Snyderio manymu, ankstyvai-
siais naujaisiais amziais Abiejy Tauty Respublikoje susiformavo ikimoderni tauta (isto-
rikas jg vadina lenky tauta), kurios negalima tiesmukiskai jvesti j atskiry tauty istorijas.

« T. Snyder. Tauty rekonstrukcija: Lietuva, Lenkija, Ukraina, Baltarusija 1569-1999. Vil-
nius, 2009 (Yale, 2003; Sejny, 20006)

Daug k3 cia reikia aiSkintis, juo labiau kad Edvardas Gudavicius yra suformulaves

LDK kaip lenky civilizacijos ,,antrosios laidos* koncepcijg ir taip pat to meto lenky tauta
placigja reikSme laikes makrotauta (Salia lenky tautos siaurgja reikSme). Kol kas paskui
Rusijos istorikg Aleksandrg Filiusking bandome pamatyti LDK ,,suskilusio veidrodzio
Sukése®.
« A. QuaowruHl. Baaadveascs 8 ockoaku pas3dbumozo sepkaaa: Poccutickuii duckypc
Beaukozo Kusocecmsa Jlumoeckozo // Ab Imperio: HccaedosaHue no HO80I UMnepcKoli
ucmopuu u HayuoHaau3My 6 nocmcoeemckom npocmparcmee, 2004, 4, c. 561-601; Idem.
«O0Ha semasn, pazuas namamv»: Beauxoe Kusocecmeo Jlumoeckoe 6 ucmopuueckoil
namsamu Ioavwu, Jlumswt, Yxkpauwul, beaopyccuu u Poccuu // Ten pat, p. 485-490.

Taip atsirado naujas reiskinys — dvisaliai arba daugiasaliai projektai: tai lenky ir lie-
tuviy istoriky ,,dvibalse® Lietuvos istorija bei Liublino unijai skirtas leidinys, kuriame pir-
ma sykj pateiktas visas pagrindinis Liublino unijos dokumentas lietuviy kalba, kolekty-
vinis Lietuvos ir Ukrainos istoriky darbas ,,Ukraina: Lietuvos epocha: 1320-1569%, trisalé
baltarusiy, lietuviy ir lenky mokslininky ,,LDK Knyga“.

« A Book of the Grand Duchy of Lithuania: Towards the Traditions of European Com-
munity: A Joint Publication of Scientists and Writers from Belarus, Lithuania and Po-
land = Kniza Bsaaikaza kuacmea Jlimoijckaza: [a sijpanetickix mpadvlyblii cynoavHacyi:
CymecHas nybaikaywvia Hasykoijyaif i nicomenvHixay beaapyci, JIimeut i [loavwust = Lietu-
vos Didziosios Kunigaikstystés Knyga: Bendry Europos tradicijy link: Bendras baltarusiy,
lietuviy ir lenky mokslininky ir rasytojy darbas = Ksigga Wielkiego Ksiestwa Litewskiego:
Ku europejskim tradzcjom wspdlnotowosci: Wspélna publikacja naukowcow i pisarzy z
Biatorusi, Litwy i Polski / koncepcja A. Strumitto. Sejny, 2008.

* Historia Litwy: dwuglos polsko-litewski / A. Rachuba, J. Kiaupiené, Z. Kiaupa. War-
szawa, 2009.

* 440 lat Unii Polsko-Litewskiej = 440 mety Lenkijos—Lietuvos Unijai. Warszawa, 2009.

« Yrpaina: aumoscvka doba 1320-1569. Kuis, 2008; Ukraina: Lietuvos epocha. 1320—
1569. Vilnius, 2009.

« Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos tradicija ir paveldo ,,dalybos®. Vilnius, 2008.

+ Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos tradicija ir tautiniai naratyvai. Vilnius, 2009.

« K. Btachowska. Wiele historii jednego paristwa. Obraz dziejow Wielkiego Ksigstwa
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Litewskiego do 1569 r. w ujeciu historykow polskich, rosyjskich, ukrairiskich, litewskich i
biatoruskich w X1X wieku. Warszawa, 2009.

Kad ir kaip skirtysi tautiniai Zvilgsniai j LDK istorija, vis tiek kartkartémis bandoma
pateikti ,,objektyviausius® zanrus — enciklopedinius leidinius. Tokj reiskinj pradéjo Lietu-
va, estafete perémé Baltarusija, iSleisdama trijy tomy LDK enciklopedija. Lietuva neketina
nusileisti ir zada isleisti keturiy tomy atsakg. Taciau jo net ir nesulaukus, lietuviai drgsiai
gali remtis baltarusis$kaja —ji yra objektyvi ir kokybiska.
 Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultiira: tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001.

* Lietuvos monetos = Lithuanian Coins / A. Dulkys, S. Sajauskas, J. Galkus. Vilnius, 2006.
* Lietuvos sienos: Tiitkstantmecio istorija / Z. Kumetaitis, C Laurinavicius, Z. Medisaus-
kiené, R. Smigelskyté-Stukiené. Vilnius, 2009.

« Lietuvos Vytis = The Vytis of Lithuania / J. Galkus. Vilnius, 2009.

« Lietuvos heraldika / E. Rimsa. Vilnius, 2008.

*  Bsaaixae kHsacmea Jlimojjckae: duyvikaanedvis. T. 1-3. Miuck, 2005-2010.

« Ticmapuviunsl amaac beaapyci: beaapyce ca cmapasicuimubix uacolj da karya XVIIT
cm. T. 1, Bapwasa—Minck, 2008.

*  Baaixi eicmapwviunvt amaac beaapyci. Y 3-x mamax. T. 1./ B. JI. Haceéiu (2aa. p3d.).
Minck, 2009.

« A. K. I[imojj. I'epaavovika beaapyci. Minck, 2010.

Pagoniy ir staciatikiy imperija. Pagonybés epocha buvo ir yra ,,aukso amzius*
lietuviy (0 XIX amziuje — ir lenky) romantikams. Jai nauja turinj suteiké Siuolaikiniai
Gintaro Beresnevic¢iaus tyrimai ir sisteminis jo zvilgsnis j lietuviy pagoniskajg religija ir
mitologijg. Kaip zinoma, baltarusiams Sioje epochoje tebelieka ,,baltarusiskoji“ LDK ge-
nezeé, lietuviams paliekanti tik periferinj ,,zemaitiskg™ vaidmenj. TaCiau Sias koncepcijas
propaguojantys taip ir nepaaiskina nei Zemaitijos nei Aukstaitijos genezés. Lietuvos isto-
riografija atsaké politinés istorijos ir imperiologijos studijomis.

+ A.J. Greimas. Lietuviy mitologijos studijos / sud. K. Nastopka. Vilnius, 2005.

* G. Beresnevicius. Lietuviy religija ir mitologija: sisteminé studija. Vilnius, 2008.

« A. Kpajyaseiu. Minoajje: Illauamak esnikaza eacnadapcmea. Mewuck, 2005.

* A. Dubonis. Traidenis: monarcho valdzios atkiirimas Lietuvoje, 1268—1282. Vilnius, 2009.
* D. Baronas. Vilniaus pranciskony kankiniai ir jy kultas XIV-XX a. Vilnius, 2010.

« Z. Norkus. Nepasisklebusioji imperija: Lietuvos Didzioji Kunigaikstija lyginamosios is-
torinés imperijy sociologijos poZiiiriu. Vilnius, 2009.

LDK kelyje link Lenkijos ir Europos. Dominuojanc¢iam lietuviy naratyvui Sioje
epochoje i§ esmés ripi tik Vytautas, nes, kaip kazkada saké kai kurie tautininky ideologai,
»nesugede lietuviai“ gyveno tik iki Vytauto. Taip lietuviams Sioje epochoje prasideda ero-
zija, nors pagal kitus naratyvus nebuvo galima atmesti Lietuvos ir Zemaitijos kriksty ar
Lietuvos Statuty svarbos. Kaip zinoma, tik E. Gudavicius surado nuosekliai naujas vertes
ir prasmes Sioje epochoje, kurioje Lietuva Suoliu (kokio nereikéjo atlikti né vienai Europos
Saliai) tapo integralia Vidurio Europos dalimi, o Vytautas Siam istorikui — ne Lietuvos
istorijos kulminacija, o Lietuvos europeizacijos pradzia. Si epocha svarbiausia ir baltaru-
siams — anot Georgijaus Golencenkos, LDK tuo metu tampa ir baltarusiy valstybe. Gali-
ma kitaip matyti LDK istorijos ,.baltarusiskuma®, kitaip Svitrigailos politika ir sta¢iatikiy
teisiy sulyginimo procesa, kitaip matyti baznytinés unijos geneze, labiau myléti Martyna
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Mazvyda nei Prancisky Skorina, taciau ir Lietuva turés pripazinti, kad Sioje epochoje pra-
sidejo integraciniai procesai, atvede j LDK politinés tautos susidaryma, kuriai buvo svar-
bu Zalgirio ir Orgos pergalés, $v. Kazimieras ir Jogailai¢iai, Lietuvos Statutai ir Lietuvos
metrai¢iai, Barbora Radvilaité su Zygimantu Augustu. Tarp ty paciy lietuvisky zvilgsniy
skirsis pozitiriai ] LDK margumg ir daugiakonfesiSkuma — vieniems tai valstybés silpnu-
mo, o kitiems — tolerancijos iSraiSka. Ir vis délto reikéty iSskirti R. Petrausko socialinés
istorijos sintezg¢, Genutés Kirkienés Chodkeviciy monografija, kurioje ypac¢ reik§mingos
baznytinés unijos genezei skirtos jzvalgos, R. Ragauskienés studijg Mikalojui Radvilai
Rudajam, Dainoros Pociiités Reformacijos genezés ir lietuviy-italy evangeliky rySiams
skirta monografija.

* R. Petrauskas. Lietuvos diduomené X1V a. pabaigoje — XV a.: sudétis — struktiira — val-
dzia. Vilnius, 2003.

+ G. Kirkiené. LDK politikos elito galingieji: Chodkeviciai XV-XVI amZiuje. Vilnius, 2008.
* R. Ragauskiené. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kancleris Mikalojus Radvila Ru-
dasis. Vilnius, 2002.

« D. Pociiité. Maistininky katedros: ankstyvoji reformacija ir lietuviy—italy evangeliky
rysiai. Vilnius, 2008.

Taciau daugiausia démesio européjimo epochoje skiriama Vytautui ir Zalgirio msiui,
dél kurio reik§més sutaria visos regiono 3alys, ypac tai matoma minint Zalgirio 600-metj.
*  G. Mickiinaité. Vytautas Didysis: Valdovo jvaizdis. Vilnius, 2008 (Budapest, 2006).
M. Jucas. Zalgirio musis: Zalgirio miisio 600 mety jubiliejui (1410-2010). Vilnius, 2009.
Idem. Vytautas Didysis. Vilnius, 2010.

* B. Yaponko. Beauxuii kHa3b Bumosem. Mumck, 2010.

« I'proxsaavdcvka bumea — 6umea Hapodie (cepednvosiuna icmopin Yxpainu, biaopycu,
Jlimeu). Kuis, 2010.

« 8. Ekdahl. Grunwald 1410: Studia nad tradycjami i Zrodtami. Krakéw, 2010 (Berlin,
1982).

« A. Nadolski. Grunwald: problemy wybrane. Wodzistaw Slgski, £6dZz, 2010 (Olsztyn,
1990).

« S.JoZwiak, K. Kwiatkowski, A. Szweda, S. Szybkowski. Wojna Polski i Litwy z Zakonem
Krzyzackim w latach 1409-1411. Malbork, 2010.

« I0. M. Boxan. Baspuwl I pyneaavdckaii 6imewt. Minck, 2010.

Abiejy Tauty Respublikoje ir Baroko Europoje. Regis, ir lietuviy, ir baltarusiy na-
ratyvuose po Liublino unijos matomas tik nuosmukis ir nebematoma jokios pazangos —
daug kas net ,,Jauzé plunksnas® ties Liublino unija ir nebetesé Lietuvos istorijos. Tai paais-
kina, kodel iki pastaryju mety nebuvo Liublino unijos vertimo j lietuviy kalba. O Lenkijos
istoriografija iki Siandien entuziastingai tebeapraso Liublino unija kaip politinés minties ir
veiksmo ,,Sedevrg®. Tiesa, egzistavo ,,mazieji naratyvai®, skirti Vilniaus baroko mokyklai
ar Vilniaus universitetui, tatiau dominuojanciu pasakojimu tapo i$ lenky istoriografijos ir
kity regiono istoriky perimtas vaizdinys apie X VII-XVIII a. anarchija, fataliSkai vedu-
sig j valstybés zlugima. Siandien tai permastoma keliomis kryptimis. Lenky istoriografija
tiria poliublining LDK kaip ,lenky teisés“ erdve. Lietuviy istoriografijoje pradedama at-
rasti bajory pilietiné visuomené (D. Kuolio tyrimai), o daugiausia démesio nukreipiama j
XVIII a. pabaigos permainas ir Geguzés 3-iosios konstitucijos sureik§minima LDK istorijos
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kontekste. Nors ir sunkiai, lietuviams, regis, pavyko jveikti jtampg dél Geguzes 3-iosios.
Lituanocentriniams Lietuvos istorijos pasakojimams $i konstitucija buvo didziausia LDK
tragedija. Esame ne kartg argumentave, kad biitent lenky istorikas J. Bardachas sureiks-
mino 1791 m. spalio 20 d. Sios konstitucijos papildymg ,,Abiejy Tauty tarpusavio jsipa-
reigojima”. Maza to, jis susiejo $ig konstitucijg su 1918 m. Lietuvos Nepriklausomybés at-
kiirimu. Tiek $i akcija, ir apskritai lenky ir lietuviy istoriografijos permainos kiiré idéjine
atmosfera, kad Geguzés 3-ioji yra ir Lietuvos atminties vieta, juo labiau kad ji tokia yra
ir Siandienos Lietuvos pilieCiams — Lietuvos lenkams. Atminties viety koncepcija nerei-
kalauja, kad praeities reiSkinys tapty valstybeés atminties vieta. Vis délto Lietuvos Res-
publikos Seimas inicijavo tokias diskusijas ir jvairiy Saliy mokslininkai bei politikai i$
esmes sutaré — Geguzeés 3-ioji buvo klititis imperinei Rusijai. Dél to po iy diskusijy kilusios
aistros dar sykj priverte kelti klausimg — ar istorinés atminties modeliai yra vien stereo-
tipy nulemtas reiskinys. Vis délto kompromisy paieska, kaip ir 1791 m., buvo rezultatyvi
— Siandien Lietuvos atmintinomis dienomis yra tapusios ir Geguzés 3-ioji ir Spalio 20—oji.
« D. Kuolys. Kovos dél respublikos: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés saulélydzio pa-
tirtis // Senoji Lietuvos literatiira. Vilnius, 2007, p. 163-262; Idem. Res Lituana: Kunigaiks-
lystés bendrija. Pirmoji knyga: Respublikos steigimas. Vilnius, 2009.

» E. Raila. Apie 1791 geguzés 3-iosios konstitucijq. Vilnius, 2007; Idem. Ignotus Ignotas:
Vilniaus vyskupas Ignotas Jokiibas Masalskis. Vilnius, 2010.

* R. §migelskyte'-Stukiené. Lietuvos Didziosios KunigaikStystés konfederacijos susidary-
mas ir veikla 1792-1793 metais. Vilnius, 2003.

* H. Wisner. Rzeczpospolita Wazow, [t.] 3: Stawne Paristwo. Wielkie Ksiestwo Litewskie.
Warszawa, 2008.

» J. Bardach. O Rzeczpospolitq Obojga Narodow: Dzieje zwigzku Polski z Litwq do schyt-
ku XVIII wieku. Warszawa 1998.

« A. Sulima Kamiriski. Historia Rzeczypospolitej wielu narodow, 1505-1795: obywatele,
ich paristwa, spoteczeristwo, kultura. Lublin, 2000.

« M. Niendorf. Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté: studija apie nacijos formavimgsi anksty-
vaisiais naujaisiais amziais, 1569-1795. Vilnius, 2010 (Wiesbaden, 2006).

LDK idéjos likimas. LDK tradicija ilgai rapéjo tik lenky atminciai — juk su $ia
dazniausiai lenkakalbe tradicija tiesiogiai buvo susijes iskilusis LDK poetas Adomas Mic-
kevicius, gaves XX amziuje lenky pranasSo titulg, o jo laiky Vilnius pavadintas to meto
lenky kultiros sostine.

« D. Beauvois. Wilno polska stolica kulturalna zaboru rosyjskiego 1803—-1832. Wroctaw,
2010 (Paris, 1977).

Tiesa, istoriografijoje jau seniai i$siskyré Juliuszo Bardacho pozicija, parodziusi spe-
cifing Vilniaus regiono ,krastieciy“ pozicija (J. Bardach. O dawnej i niedawnej Litwie.
Poznan, 1988). Vis délto LDK tradicijas pamazu pradéjo matyti ir lietuviy istoriografija
(M. Luksieng, véliau ,,Tautinio atgimimo studijy” kompanija: E. Aleksandravicius, A. Ku-
lakauskas ir kiti). Siandien tokia tendencijg tesia gauseéjantys tyrejy bariai Lietuvoje, Bal-
tarusijoje ir Lenkijoje.

*  R. Miknys. Mykolas Romeris — Lietuvos modernybés ausros metrastininkas, analitikas ir
politikas // Mykolas Rémeris. Dienorastis: 1918 m. birzelio 13-oji — 1919 m. birZelio 20-oji,
Vilnius, 2007, p. IX--XLV1II.

325



1. Raica. Fot. Algimantas Aleksandravicius
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« V. Berenis. LDK istorinis paveldas ir nacionalinio tapatumo problema // Nacionalinio
tapatumo testinumas ir savikiira eurointegracijos sqlygomis. Vilnius, 2008, p. 60-75.
» D. Staliinas. Rusinimas: Lietuva ir Baltarusija po 1863 mety. Vilnius, 2009 (Amsterdam,
New York, 2007); Idem. Savas ar svetimas paveldas?: 1863—1864 m. sukilimas kaip lietuviy
atminties vieta. Vilnius, 2008.
« B. Speicyté. Poetinés kultiiros formos: LDK palikimas XIX amzZiaus Lietuvos literatii-
roje. Vilnius, 2004.
o A. Cmaasnuyk. ITamione kpaésacyio i HayviaHaavHatl ioasii. loavcki pyx Ha beaapyckix
i aimojjckix 3emasx. 1864—1917. I'pooma, 2001. (swidamue 2-e, danpayas. CaHxm-
ITeyapoype, 2004.).
« 1. B. Kapes. Besaopycckas u ykpauxckas ucmopuoepagus konya XVIII — navana
20-x 2. XX 6. 6 npoyecce eewesuca u paseumus HAYUOHAIbHO20 UCMOPUUECKO20
co3HaHus beaopycos u ykpauryes. Buavkioc, 2007.
+ O. Latyszonek. Od Rusinéw Biatych do Biatorusinow: u Zrédet biatoruskiej idei naro-
dowej. Biatystok, 2006.
* K. Buchowski. Litwomani i polonizatorzy: Mity, wzajemne postrzeganie i stereotipy w
stosunkach polsko-litewskich w pierwszej potowie X X wieku. Biatystok, 2006, Idem. Szkice
polsko-litewskie czyli o nietatwym sgsiedztwie w pierwszej potowie X X wieku. Toruri, 2005.
« D. Szpoper. Sukcesorzy Wielkiego Ksiestwa. Gdarisk, 1999; Idem. Pomiedzy caratem
a snem o Rzeczypospolitej. Gdarisk, 2003; Idem. Gente Lithuana, Natione Lithuana. Mysl
polityczna i dziatalnos¢ Konstancji Skirmuntt (1851-1934). Gdarisk, 2009

LDK paveldas ir jo prasmés. LDK paveldas jvairiais pavidalais tiriamas ir pristato-
mas tiek Lietuvoje, tiek Baltarusijoje, tiek Lenkijoje, atsigreziama j jj ir Ukrainoje. Ypac
svarbus Zigmanto Kiaupos siekis tirti LDK paveldo iSbarstymo kelius.
* Z. Kiaupa. Lietuvos kultiiros vertybiy kelionés iki 1990 m.: praradimai ir sugrjZimai.
Vilnius, 2006.
«  Zydai Lietuvoje: istorija, kultiira, paveldas / sud. L. Lempertiené, J. Siaucitinaité-Ver-
bickiené. Vilnius, 2009.
* G. Potasenko. Daugiatauté Lietuva: Lietuvos etniniy mazumy istorija. Kaunas, 2008.
+ Orientas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos visuomenés tradicijoje: totoriai ir karai-
mai. Vilnius, 2008.
* D. Katz. Lithuanian Jewish Culture. Vilnius, 2010. Second revised and updated edition.
(I leid.: Vilnius, 2004).
« Kyavmypa cmapoeepoe cmpar baamuu u [Toaviuu: uccaedosamus u aabb6om = Baltijos
saliy ir Lenkijos sentikiy kultiira: tyrinéjimai ir albumas / red. kol.: G. Potasenko (ats. re-
daktorius), J. Konickaja, N. Morozova. Vilnius, 2010.
+ Lietuva senuosiuose istorijos Saltiniuose: Lietuvos titkstantmecio programos parodos
katalogas = Lithuania in Ancient Historical Sources = Exhibition and Catalogue Part of the
Lithuanian Millennium Programme. Vilnius, 2009.
« Vavelis Vilniuje. Nuo Jogailaiciy iki Abiejy Tauty Respublikos pabaigos: Lietuvos tiiks-
tantmecio programos parodos katalogas. Vilnius, 2009.
* M. Matu$akaiteé. ISéjusiems atminti: laidosena ir kapy Zenklinimas LDK. Vilnius, 2009;
Idem. Lietuvos skulptiira iki XVII a. vidurio. Vilnius, 2007.
Padsisinvl. Anvbom napmpamaij. XVIII—XIX cmaeo0dsi. Minck, 2010.
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* Topooa, mecmeuxku u 3amku Beaukozo kHaocecmea JIumoeckozo: aHyuk.aoneous.
Murck, 2009.

* A. M. Kyaazin. Kamaaiyxisa xpamwvr beaapyci. dHyvikaanedviuHsl daéeoHik. MiHCK,
2008 (I leid. 2001); Idem. IIpasacaaijHuia xpamul beaapyci. IHybikAanedbluHbl 0a8eOHIK.
Minck, 2008. (I leid. 2001).

o A. Aasikceel), A. Jlykawaeiu. Ckapowvt beaapyci = A. Aliakseyeu, A. Lukashevich. Treasu-
res of Belarus. Minck, 2009.

* Encyklopedia kresow. Krakow, 2010 (I leid. 2004).

Siandien, kai kalbama apie LDK id¢jos atgimimg, paprastai prisimenamos ne tik jvai-

rios politologinés diskusijos, bet ir atkreipiamas démesys j Irenos Sutinienés sociologinius
istorinés sgmonés tyrimus, i$ kuriy aiskéja, kad tradiciniai lietuviy istoriniai pasakojimai
tebedominuoja ir Siandien.
« I. Sutiniené. Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés paveldo reik§més populiariosiose tau-
tinio naratyvo interpretacijose // Lietuvos istorijos studijos, t. 21, 2008, p. 102-120; Idem.
Tautos istorijos simboliai Lietuvos gyventojy tautinéje vaizduotéje: herojy jvaizdziai ir jy
kaita // Sociologija. Mintis ir veiksmas, 2009 Nr. 1 (24), p. 40-62.

Vilnius. Labiausiai nepasiduodantis LDK paveldo dalyboms yra jos metropolio Vil-
niaus paveldas. Jo daugiakulttriSkumas tapo aSimi Tomo Venclovos darbams, kuriuose
kuriama nauja LDK istorijos vizija. Vilnius, kaip ir senasis Vilniaus universitetas, tampa
platesnio europinio konteksto objektu.

+ T Venclova. Vilniaus vardai. Vilnius, 2006, Idem. Vilnius: vadovas po miestq. Vilnius, 2001.
* Naujasis Vilniaus perskaitymas: didieji Lietuvos istoriniai pasakojimai ir daugiakultiiri-
nis miesto paveldas. Vilnius, 2009.

« Europa erlesen: Vilnius. Hg. C. Hell. Klagenfurt, 2009.

* Vilnius: Geschichte und Geddichtnis einer Stadt zwischen den Kulturen. Hg. M. Schulze
Wessel, I. Gotz, E. Makhotina. Frankfurt, New York, 2010.

+ Alma Mater Vilnensis: Vilniaus universiteto istorijos bruozai. Vilnius, 2009.

« 8. Narbutas, R. Janoniené. Senasis Vilniaus universitetas, 1579-1832. Vilnius, 2009.

Knygos ikonografiniy vaizdy pagrindinis sisteminis Saltinis yra ,,Senosios Lietuvos
istorija: 1009-1795% (2005), juk net nauji ikonografijai démesingi leidiniai neypac ja papil-
dé. Tai ir natiiralu — ikonografijos, kaip ir rasto, Saltiniai kaupiasi labai létai, ir dideliy per-
versmy paprastai nebiina. Tuo svarbesni tampa pastaryjy keleriy mety atradimai — Vienoje
Eberhardo Windecke’s ,,Imperatoriaus Zigmanto knygoje* (1443) Jaratés Kiaupienés at-
rasta Vytauto laidotuviy miniatiira, Mindaugo kartinuotojo vyskupo Heidenreicho antka-
piné ploksté Kulmo (dab. Chelmno) Sv. Petro ir Pauliaus bazny¢ioje, Miuncheno Bavarijos
bibliotekoje saugomi X VI a. herbynai su LDK herbais, Lvove saugomas ,,Lenkijos karalys-
tés“ herbynas (1575), archeologo Vykinto Vaitkeviciaus atrasta galima Lietuvos didZiojo
kunigaikscio Algirdo palaidojimo vieta — KukaveiCio laukas (§irvintq raj.), Biervychos
(Palenkés vaiv., Lenkija) akmuo su 1655 m. jrasu ,,AD. 1655 Moskal Litwe splondrowat
ztamawszy mir wieczny* (,,1655-ieji. Maskolius Lietuvg nusiaubé amzing taikg sulauzes®),
iki Siol Lietuvos istorijos kontekste nefunkcionaves Mykolo Kleopo Oginskio antkapis Flo-
rencijos Sv. Kryziaus bazilikoje ir kt. Ta¢iau ryskiausia naujové bus ta, kad $alia Zinomy
LDK paveldo fiksuotojy Artino Balténo ir Klaudijaus Driskiaus atsiranda Zymaus portretis-
to Algimanto Aleksandraviciaus senojo Vilniaus ir LDK paveldo vaizdai.
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1. Kleckas. Fot. Algimantas Aleksandravicius
2. Liubcios pilis. Fot. Algimantas Aleksandravicius




Pirmiausia Algimantas Aleksandravi¢ius nustebino savo Vilniaus vaizdais, o ir toliau
nenurimo, tarsi tiesiogiai iliustraves mums riipima idejg — LDK tradicijg ir pavelda. Iki Siol
garséjes ir laurus skynes kaip portreto virtuozas, jis dabar jsiverzeé j sritj, kur jprasta ieskoti
kuo tikslesnio, dokumentu virstan¢io vaizdo. Cia tridisia ne vienas i$kilus fotomenininkas,
tarp kuriy Algimantas gali pasirodyti Siek tiek braviiriSkas, nes atsisako ieSkoti nuotrauky
kulttiros paveldo registrams. Taciau kuo toliau, tuo labiau jsitikini, kad Algimantas ieSko
to, ko negaléjo padaryti sudarydamas ,,Lietuvos Tikstantmecio Veidg“. Atrinkdamas is-
kiliuosius Lietuvos zmones ir reiskinius, jis kukliai paliko ikifotografinius Tukstantmecio
Simtmecius aprasyti istorikams. Tada klauséme: ,,kg daryti su tais amziais, kuriy fotografija

nesiekia, o jie nesistengé patekti net j knyga? Kaip tada sukurti Tiikstant-mecio panteong?
Gal fotografuojant bent tai, kur Siy nefotografisky Simtmeciy zmonés atgulé — pilkapius ir
sengsias kapines, fotografuoti tai, kur dar Siandien galima nujausti esant protéviy Sesélius —
piliakalnius ir sengsias baznycias, iSlikusius medinius ir mirinius dvarelius ar rezidencijas
bei senamiesciy mirus?“ Atrodo, kad Algimantas ir pradeda vaikscioti po sengjg miisy
valstybe ieSkodamas jos zmoniy, o gal net ne tiek Zmoniy, kiek Lietuvos veidy, suvokdamas
veida kaip peizaza su Se$éliais ir debesy dramomis. Tiesa, ne vienoje Zmonés ir pasirodo,
ir laikas Cia tampa nebe tiek svarbus: ar moterys, traukiancios j baznycig Bartnuose, ar
berniukai, lakstantys dviraciais Medininkuose ar Naugarduke. Atrodo, kad taip galéjo bati
ir prie§ simtmecius. Sio ciklo fotografijos prasidéjo nuo visy laiky Zymiausio LDK poeto
Adomo Mickeviciaus jaunystés pédsaky paiesky. Nors valstybés nebebuvo, Lietuva poetui
buvo Tevyné, kurios vaizdiniai iSkildavo prisimenant Naugardukg ir Svitezj, ,,Véliniy“ ir
..Pono Tado“ pasaulj. Sio pasaulio paieskos paprastai §iandien priveda prie menky rezulta-
ty — paveldo arba neisliko, arba jis tiek iSdailintas, kad tampa net nefotogenisku. Lydos res-
tauruoti pilies mirai visada atrodo prasciau nei ozkos Krévos griuvésiuose, jie kazkodél vi-
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1. Kernavés piliakalniai. Fot. Algimantas Aleksandravicius
2. Trakai. Fot. Algimantas Aleksandravicius
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sai neprimena Grazinos. O juk ji, anot Mickeviciaus, — galingojo Lydos kunigaikscio dukra,
nutekéjusi pas Liutaurg j Naugardukg. Gal todel parodoje nerasime standartiniy Adomo
Mickeviciaus paveldo ir jpaveldinimo viety, gal todél Algimantas net ir Lydoje iesko kito
matymo kampo. Net poetiSkasis Naugardukas pamatomas Se$éliuose, o stabtelima netoli
Svitezio retai fotografuojamoje Raicoje, kur Mickevic¢iy mena 1817 m. statyta Sv. Barboros
baznycia bei netoli, Kor¢evo kaime — garsusis filarety akmuo, prie kurio rinkosi poetas ir jo
draugai Tomas Zanas ar Ignotas Domeika. Stabtelima ir filarety Jono Cecoto téviskéje Pa-
daroske ar Ignoto Domeikos S¢iutine, kuriame $is pradéjo mokslus, o pijory kolegijos rimas
tebemena garsiuosius Motieju Dominyka Dogelj, Stanislova Bonifaca Jundzilg ir Angela
Daugirda. Sustojama, kaip ir Grazina, atvedusi karius, — prie Lietuvés / Litoukos eZero, tar-
si vanduo pasakyty daugiau nei islik¢ mirai. Ypac ten, kur miirai neisliko: Radvily Slucko
didybe liudija tik muziejuose esancios garsiosios juostos, panoramos ir miesto planai, o pa-
ciame Slucke — tik Sluc¢és upelis, kaip ir netoliese Chodkeviciy bei Sapiegy Liachavicuose —
tik Vedma. Neliko ir Brastos didybés, apie kurig galima spresti i$ Tvano laiky $Svedy oforty.
Visa senoji Brasta buvo sunaikinta po 1831 m. sukilimo statant imperijos pasienio tvirtove,
zinoma i§ Antrojo pasaulinio karo pradzios, bet juk ji mena ir Adomo Mickeviciaus laikus.
Tik Napoleono Ordos gravitirose iSliko Chodkeviciy Mazeikava, j kurig paprastai uzklysti
ieSkodamas LDK kultiiros fenomeno — cerkvés Murovankoje, kuri, kaip ir Synkoviciy cer-
kvé prie Slanimo, laikoma gotikinés ir bizantinés architektiiros simbiozes Sedevru. Orda
buvo nupieses ir Tado Kosciuskos gimtine Kosave, kurioje Siandien gali iSvysti dar kartg at-
statytg Kosciuskos sodybg bei pamatyti Puslovskiy riimus. Atrandamas ir dar vienos LDK
jzymybés — jos paskutinio akordo autoriaus, ikiniy reformy demiurgo Antano Tyzenhauzo
gimtiné Zaludkas, kur jis ir palaidotas, ir kuriame Algimantas parodo kazkokiam filmui
pastatytais vartus, uz kuriy Cetvertinskiy rimai, perduoti, regis, Baltarusijos KGB Ziniai.
LDK $eséliai — ir Nemiry Iskolde su ankstyviausia provincine gotikine baznycia, ir Klecke
su dominikony baznycia, kur, regis, niekas nebeprisimena garsiosios pergalés pries toto-
rius. Gal daugiau LDK aidy Kisky Liubcioje, Sapiegy Alsénuose, o ypac Ruzanuose, kur per
riimy arkg matosi baznycia, per Tvang priglaudusi Vilniaus vyskupijos kapitulg ir Sv. Ka-
zimiero palaikus. Dar daugiau aidy Radvily Mire ir Nesvyziuje. TaCiau vis tiek neapleidzia
jspudis, kad visa LDK yra Algimanto vizijoje tarsi Sesélis, o jos metafora tampa Gardino
kapinés, kur kazkur turi biiti palaidota viena i$ paskutiniy LDK pilieciy Eliza Ozeskiené.
Apie ja galétume pasakyti taip, kaip Siandien sakoma apie kitg LDK aidy poete — Konstan-
cja Skirmuntt: ,,gente lituana, natione lituana.” Tiesa, Baltarusija — mums Lietuvoje daznai
uzmirstamo LDK paveldo krastas, taciau Algimantas panasiai fotografuoja ir jos paveldg
Lietuvoje: Merkingje ir Kernavéje, Medininkuose, Rokantiskése ir Siesikuose. Vytauta tarsi
mena brydé Senuosiuose Trakuose bei jo fundacija Sv¢. Mergelei Marijai prie$ pat Zalgirj
Naujuosiuose Trakuose. Trakai vaizde i§ dangaus uzdengti sniego primena grafikos kirinj.
Ukuose paskendes ir LDK metropolis Vilnius.

Sis Algimanto fotografijy ciklas neju¢iom paskatina prisiminti seng LDK paveldo
paiesSky kelione Baltarusijoje. Tamsokas vakaras. Kg tik paliktas Naugardukas ir Svitezis,
aplankyta Liub¢ia ir S¢orsai, ie§kome Myro. [vaziuojame j provincinio miestelio centring
aikste, kur po balas vaiksto tikri parSai. Atrodo — giiduma. Aikstéj stovi Stalino laiky sun-
kvezimis. Ant dureliy — tikras roméniskos LDK bajory kilmés paliudijimas — ,,Dum spiro
spero“ — kol kvépuoju, tikiu...
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Grand Duchy of Lithuania and its Tradition
Summary

This study can be considered to be the synthesis of the history of the Grand Duchy of Lithuania
(GDL) because it contains things characteristic of this genre: fateful events and turning points in history,
processes of the epoch and long periods, historical personalities and everyday phenomena.

The book is based on a consistent system of periodisation that rests on the framework of “thicke-
nings” of events — the creation of the state in the middle of the 13th century, the turning point in the 14th-
15th century after the adoption of Christianity, the beginning of rapprochement with Poland and fateful
victories against the Teutonic Order, the reforms in the middle of the 16th century, the reform at the end of
the 18th century when seeking to consolidate the state. Stages and processes of evolution of these turning
points determining the contents and nature of epochs, as well as characterisations of the main levels of the
historical processes — geopolitical changes, socio-economic and socio-political structures and processes,
and cultural events. Hence, attempts have been made in the book to provide systematic fundamentals for
getting to know the GDL.

The book consists not only of three chapters devoted to the epochs of the history of the GDL (The
Empire of Pagans and Orthodox Believers — the 13th-14th century; The GDL on the Way towards Poland
and Europe — 15th -16th century; In the Republic of the Two Nations and Baroque Europe — 17th-18th
century) but also of the first chapter devoted to the symbols and meanings of the GDL, which changed to
a lesser degree during the entire period of the existence of the state. Also, a “further” glance is taken — at
the tradition of the GDL and the fate of its idea in the 19th — 20th century, as well as the heritage that today
is scattered in the modern states established in the historic space of the GDL. Separate Chapter Seven is
dedicated to the problematic issues of the history of Vilnius, the capital of the GDL and its multicultural
heritage.

Nonetheless, the society rather than the state, a diverse panorama of the shapes of society rather
than the abundance of events form the subject of the book: not only the Lithuanians and Samogitians, but
also the Ruthenians, Poles, Tatars and Karaims, not only the Catholics and Protestants but also Orthodox
Believers, Unitarians and the Old Believers. In short, all that forms the diversity of a society and deter-
mines the so-called multi-perspective approach to it. On the other hand, the typologysing approach, that
is, an attempt to see the society of the GDL within the European context rather than an individualising
approach (which is most often adopted towards the unique history of a state and its political events) was
of significance. Such an attempt is based on the statement that the last pagan Lithuanian state in Europe
belonged neither to the geographical areas of Western Latin culture nor to the Byzantine culture of Eastern
Europe (though the state’s expansion to the latter region took place from the very beginning). It was only
after the adoption of Christianity in Lithuania (1387) that the process of Europeanisation or westernisation
began, the consequence of which was adaptation of the GDL to Latin Central Europe. This conception
of history put forward by Edvardas Gudavicius correlates with the works by the outstanding Polish and
German historians Oscar Halecki, Werner Conze, Klaus Zernack, Jerzy Ktoczowski, Henryk Samsonowicz
in which the conception of the independent historical region — Central Europe (with the GDL belonging to
it) was substantiated. In this way the foundations were laid in Lithuania’s historiography for moving from
the unique conception of the history of the GDL (characteristic of traditional models of political history) to
the typology of history accentuating not only the fact that the history of the GDL is specific but also what
bore relation to the culture of Western Europe. On the one hand, beginning with baptism, the GDL opened
to Western influences and became the most eastern region of the Latin culture and at the same time the
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most northern region of the Catholic culture. On the other hand, during the entire history it maintained its
unique features determined by a large contribution of Christianity of the East to culture the of the GDL —
orthodoxy, later Greek Catholicism —that has hardly an analogues in other European countries. A glance
at the history of the GDL through the prism of its European dimensions enabled a romantic vision of the
history of Lithuania that affected Lithuanian historic consciousness from the 19th century to be rejected,
which considered the pagan times to be the golden age in the history of Lithuania. The distinguished poet,
publicist and cultural figure of Lithuania Sigitas Geda referred to the impact of Gudavicius’ conception on
the modern Lithuanian historical consciousness as a “revolution in our minds”.

This book, however, is not a common “objectivistic” synthesis of the history of the GDL. It seeks
to provide the reader with the opportunity to rethink the history of the GDL, its epochs, phenomena or
personalities through the prism of the theory of “great narratives” and “places of memory”. This is the
present-day topical issue of culture not only of Lithuania but also that of the whole Europe — integration in
the European Union and globalisation makes us reconsider the identities of nations and states, which pur-
pose the theories and projects of the “places of memory” serve (Pierre Nora “Les lieux de mémoire”, Ha-
gen Schulze and Francois Etienne “Deutsche Erinnerungsorte” and others). On the other hand it becomes
clear that it is for a long time already, from the time of the “great narratives” discovered by Jean-Francois
Lyotard in the 7th-8th decades of the 20th century (grands récits, maitre-récits; grand narratives, master
narratives; Groflerzdhlungen, Meistererzahlungen) that Europe has sought to refuse not only a traditional
ethnocentric or nationalist but also even mono-perspective Eurocentric liberalistic narrative. Thus finding
dissonance memory places and constructing multi-perspective narratives become an aspiration. Our book
seeks to provide the basis for such reconsiderations because the very history of the GDL is multicultural —
multilingual and multiconfessional, and its metropolis Vilnius is even a multipolis in an urban sense (and
unique in Europe in its “Byzantine” and “Latin” sides). Giving prominence to a multicultural nature of the
GDL and Vilnius naturally leads to reconsidering a traditional Lithuanian ethnolinguistic great narrative
assessing its capacities and incapacities, looking for new plots for dialogues with contemporary large and
small ethnoconfessional minorities of Lithuania. All the more so, that in modern times, in the epoch of
nationalisms, the point when the heritage of the GDL and Vilnius was “divided” and even nationalised was
reached. Vilnius was not only a historical but also eternal capital for the Lithuanians, however, it became
the capital of culture for both the Poles and the Belarussians, the “Northern Jerusalem” for the Jews, and
the advanced post of freedom and western culture for the people of imperial and soviet Russia. Therefore
the study belongs to the project “The State and the Nation: Heritage and Identity”. On the other hand, the
initiative of the birth of the book belongs to the Ministry of Foreign Affairs, the Development Co-operation
and Democracy Promotion Department. The longest part of the history of Vilnius is difficult to understand
without its region — the GDL, and this historical region paradoxically coincides with the ULB (Ukraine,
Lithuania, Belarus) region formed by Jerzy Giedroyc in the anticommunist Polish political thought of
the second half of the 20th century, which is genetically related to the GDL as a cradle of nations rather
than their prison or melting-pot. On the other hand, Ukraine and Belarus are directly the closest space of
Eastern partnership of the European Union. Hence, the GDL as a reminiscence of the historical region of
Europe at the same time is also a certain reconstruction of the European region today. People of this region
are united by a common heritage, which can easily become places of common memory.

Thus, this book is intended for everyone who is not indifferent to the considerations of the identity of
present-day Lithuania, who seeks to see not only mono-narratives in Lithuania’s culture but also for every-
one who is concerned about the states and societies of the eastern neighbours of Lithuania and the Europe-
an Union — the present-day Belarus and Ukraine, which grew up and developed in the cradle of the GDL.
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(atminties viety, didziyjy naratyvy ir istorinés sgmonés), apibendrinti LDK istori-
jos tyrimus ir mazuosius naratyvus, atrenkant juose iSkeltus fenomenus, lemtingus
jvykius, asmenybes, o kartu skatinti naujiems tyrimams, prisidéti prie Didziojo
naratyvo korekcijos ir daugiaperspektyvaus naratyvo formavimo. Studija siekia-
ma padéti pagrinda Siuolaikinés lietuviSkos tapatybés tyrimams ir rekonstrukcijos
bandymams, kuriuose veikia kaip veiksnys LDK istoriné¢ atmintis.

UDK 947.45.02/.04

Alfredas Bumblauskas
LIETUVOS DIDZIOJI KUNIGAIKSTIJA IR JOS TRADICIJA

Kalbos redaktoré Danuté Petrauskiené
Maketavo Mangirdas Bumblauskas

30 aut. 1. 21 sp. 1. Tirazas 700 egz.

I8leido VSI Vilniaus universiteto leidykla
Universiteto g. 1, LT-01122 Vilnius

El pastas: info@leidykla.vu.lt

Spausdino ,,Standarty spaustuve*
S. Dariaus ir S. Giréno g. 39, LT-02189 Vilnius
EL pastas: info@standart.1t



s

M-

-

~A8 W ) T o i e 7 » "
: WA ¥ "-}f‘” woos Tl .Tw'r iﬂrm.l’mmi"awnm‘ TEAEA 5 347 Aie l}“!,nn‘asr
% . &t‘\ 3 .'T:me'jfﬁmj',m“' e iprf Py ) P 2 57,0l auumdie Vero 1 3. i

T

SN .

o
-

5 P

TN

DRSTH

i
i

b
0N

2
73
£

i)

NI U

-]

A6

 Halor i Princepo Tramduama,
{ RN R
Esbucwrens i, 2 Ba. (o
N it facolw P
R s (7

Lietuvos Brasta, Berestje, BrzeS¢ Litewski X VII amziaus
vidurio $vedy gravitiroje — dingusios Lietuvos
Didziosios Kunigaikstijos simbolis




